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A Usina Hidroelétrica de Itaipu
— a maior usina hidroelétrica do
mundo — um projeto binacional
entre Brasil e Paraguai,
construida no rio Parana, fechou
suas comportas em outubro de
1982, dando inicio a formagdo de
seu reservatorio.

Um processo que se repete, em
maior ou menor proporcao, em
toda constru¢do de usina
hidrelétrica, impde uma
reestruturacdo espacial,
compromete recursos e expulsa
populacoes.

No caso da instalagdo de Itaipu,
seu reservatdrio inundou 780km’
de terras brasileiras e 570 km’ de
terras paraguaias, tidas como as
mais férteis do mundo, afogou as
Sete Quedas e, de forma
compulséria, expropriou mais de
42.000"pessoas da area
comprometida com a implantacdo
da Usina.

Este livro relata e analisa a
estratégia da empresa Itaipu
Binacional para “limpeza” da drea
e como se estabeleceu a
resisténcia organizada dos
trabalhadores rurais.
Desencadeando um conflito de
natureza social entre o Estado,
representado pela Itaipu
Binacional, e a populagdo,
representada pelos colonos
expropriados. A resisténcia
organizada gerou a constituicdo
do Movimento Justica e Terra e do
MASTRO, bases para a
emergéncia, no Pais, dos
movimentos sociais
contemporaneos de resisténcia
dos trabalhadores rurais e de luta
pela terra.
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Apresentacao

Este trabalho foi escrito nas “trincheiras” da resisténcia a construcao da
Hidroelétrica de Itaipu e apresentado como Dissertagdo de Mestrado junto
ao Programa de Pds-graduacdo em Planejamento Urbano e Regional, da Fa-
culdade de Arquitetura, da Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(PROPUR/UFRGS), em junho de 1982, sob o titulo “Os Expropriados de Itaipu”.

Em outubro de 1982, foi dado inicio a formacdo do reservatério de Itaipu
e o compromisso em deixar registrada a historia antes que as aguas chegas-
sem foi cumprido. Porém, o desejo de publicar estes registros foi sendo pos-
tergado (embora parte dele tenha sido publicado nos Cadernos PROPUR,em
dezembro de 1982). Agora, a comemoragdo de 25 anos do Movimento Justi-
ca e Terra apresenta-se como oportuna para realizar o antigo desejo e dar
conhecimento de como as dguas do Rio Parana afogaram terras e sonhos,
mudando os destinos de muitas pessoas da drea atingida pela formagdo do
reservatorio de Itaipu. Um pedago de nossa histéria que eu vi acontecer e
participei, o que confere a esta publicagdo um carater de testemunho.

As aguas e o tempo apagaram muitas lembrancas e, hoje, quem visita a
[taipu ou quem usa a energia por ela gerada ndo se lembra dos que se sacrifi-
caram para que isto acontecesse. Se, por um lado, este sacrificio compulsério
a que foram empurrados permitiu a geragdo de energia, por outro, sua resis-
téncia organizada através do Movimento Justica e Terra configurou-se como
fonte de outra energia que veio alimentar os movimentos sociais, imprimin-
do uma nova dindmica as suas organizagoes.

Nas Ciéncias Sociais, é sempre uma temeridade e ousadia tratar de temas
contemporineos, mais ainda naquela época. Contudo, acredito ter consegui-
do perceber, na perspectiva daquele momento, as bases de significativas mu-
dangas e avangos na organizagio dos movimentos sociais em nosso Pais.

Por isso, a publicagdo de um trabalho realizado ha 25 anos justifica-se,
nio s6 como registro histérico, mas, principalmente, por terem os fatos
registrados assumido uma importdncia na compreensdo dos movimentos so-
ciais da atualidade. As significativas conquistas manifestadas em seus desdo-
bramentos comprovam que, quando se trata de movimentos sociais, 0s re-
sultados transcendem os interesses individuais e deles se beneficiam toda a
sociedade.

Assim, a resisténcia organizada dos expropriados de Itaipu contribuiu
para que nao fosse mais tao facil “limpar” as dreas destinadas a construgdo
de reservatérios e, somada a outras experiéncias, serviram de base para a



constituicio do Movimento dos Atingidos por Barragens (MAB). Se hd ainda
muitas situacdes pendentes decorrentes de construgdes de hidroelétricas
carecendo de solucio, o MAB, atuando em todo territério nacional, vem im-
primindo outro rumo nesse tipo de processo. Com a atual crise energética,
esta organizacdo prepara-se para novos enfrentamentos, nao s6 pela cons-
trucdo de grandes barragens, mas a de Pequenas Centrais Hidrelétricas (PCH’s),
que tém como executor ndo o Estado, mas empresas particulares, o que,
seguramente, dard outro tom aos embates.

E também no movimento de resisténcia dos expropriados de ltaipu, no
Movimento Justica e Terra e, em especial, no Movimento dos Trabalhadores
Sem Terra do Oeste do Parand (MASTRO) que vdo se encontrar as bases do
que veio a se transformar no mais significativo e organizado movimento de
massa dos trabalhadores sem terra no pais: o Movimento dos Trabalhadores
Rurais Sem Terra (MST). Néo é sem significado o fato de o 1° Encontro Naci-
onal do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra ter sido realizado
em Cascavel (PR), em 1984.

A grande repercussio da resisténcia a construcao de Itaipu e as decor-
rentes perdas de terras férteis e produtivas dos municipios atingidos deram
fundamentos a instituicdo da Compensacdo Financeira pela Utilizacdo de
Recursos Hidricos (CFURH) — prevista no paragrafo 1° do Art. 20 da Consti-
tuicio Federal —, através da qual as concessionarias e empresas autorizadas a
produzir energia, por geragdo hidrelétrica, pagam um percentual pela utiliza-
cdo de recursos hidricos aos Municipios, Estados e a Unido, sob a geréncia da
Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL). Esta Compensacdo ou
“royalties” tem garantido aos municipios lindeiros ingressos significativos
mas mesmo assim estima-se que ndo cobrem as perdas que tiveram com a
reducdo da drea agricultavel.

Como ja foi dito, este trabalho atendeu a uma exigéncia académica e foi
escrito nas “trincheiras” da resisténcia. O distanciamento no tempo talvez
obrigasse a fazer uma revisio, porém, optei por manter a forma original,
inclusive o tempo dos verbos, quando tudo ainda estava acontecendo, quando
tudo era futuro e estava por acontecer. A edicdo original continha um volume
de anexos e documentos que ndo foram incluidos em sua totalidade para ndo
tornar muito volumosa esta edigdo, para a qual foram selecionados os mais
significativos, inclusive da iconografia. Todas as fotos foram realizadas por
mim e constitui-se num significativo acervo dos registros da época.

A realizagio de um trabalho académico, ao conseguir mergulhar na rea-
lidade, ndo deixa que o pesquisador retorne impune. Como, de fato, o acom-
panhamento do movimento de resisténcia dos expropriados de Itaipu nao
permitiu sé a apresentacdo de uma dissertagdo, mas marcou minha trajetoria
profissional e mais, a compreensdo da forga dos movimentos sociais definiu
meu compromisso pessoal em contribuir para seu fortalecimento.
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Introducao

Uma das funcoes principais do Estado capitalista moderno é criar con-
dicoes favoraveis para o desenvolvimento do processo de acumulagdo de
capital. Cabe, assim, a esse Estado, realizar os grandes investimentos em infra-
estrutura, ndo assumidos diretamente pelo capital privado, quer seja pelo
volume de capital necessario, quer pela lenta ou baixa taxa de retorno que
esses investimentos proporcionam.

A Usina Hidrelétrica de Itaipu — que esta sendo construida no rio Parana,
em comum com o Paraguai — surge em consondncia com aquelas premissas:
o Estado assume a responsabilidade de construgdo de uma obra de infra-
estrutura que favorecerad as condicdes gerais de producdo através da geracdo
de energia — questdo fundamental para o processo produtivo.

A instalacdo de uma usina hidrelétrica implica na construgao de um
reservatorio, o que ocasiona uma reestruturacdo espacial, trazendo como
conseqiiéncia inevitdvel, entre outras, a obrigatoriedade da remocdo da po-
pulagdo que habita a drea a ser inundada.

Este processo de remocdo ocasionou, no caso de Itaipu, um conflito.
Conflito inserido no contexto de uma sociedade dividida em classes, com
interesses diferenciados, portanto, que vai contrapor o Estado — representa-
do pela Itaipu Binacional — e a populagao que tera de deixar a drea.

Este conflito surgiu num momento bastante significativo, caracterizado
por um forte envolvimento do Estado nos conflitos de terra — seja diretamen-
te, seja indiretamente, através de empresas ou de leis e beneficios que favo-
recem ao grande capital em detrimento do pequeno produtor, cada vez mais
expropriado de seu meio de produgdo fundamental — a terra — e por um pro-
cesso crescente de resisténcia dos pequenos produtores, que comecam a se
organizar em todo o pais, a expropriagao. Mesmo que nio haja uma vinculagao
efetiva e organizada entre estes movimentos de resisténcia, observa-se que,
em nivel nacional, eles se dirigem contra a acao expropriatéria do Estado ou
do capital privado, tendo como conseqiiéncia o agucamento das contradi-
¢Oes pertinentes a questdo da terra no campo brasileiro.

Objetivo

O objetivo deste trabalho é relatar, de forma sistematica, como se de-
senvolveu o conflito entre Itaipu Binacional e os colonos expropriados, dan-
do prioridade as formas como a populagdo se organizou e reagiu frente as
atitudes e solugdes propostas pelo Estado. Portanto, pretende conhecer o



modo de articulacio dos diversos interesses envolvidos e o papel dos princi-
pais agentes nos diferentes momentos deste conflito.

Neste sentido, é preocupacdo central sistematizar as informagdes, basi-
camente, sobre os seguintes aspectos:

a) o comportamento da populagdo - ressaltando a heterogeneidade de
sua composicdo — face a um problema que lhe foi imposto;

b) a atuagdo do Estado e de seus organismos no processo de desapropri-
acao;

c) o processo de expulsdo da populagdo ou “limpeza de area” a ser alagada
— indenizagao, determinagdo do preco da terra e benfeitorias, organizagao e
resisténcia dos expropriados.

Nio é objetivo deste estudo analisar conclusivamente as informagoes,
quer do ponto de vista social, quer no seu aspecto de politica de Estado. E,
antes, uma contribuicdo inicial para que tal seja feito.

A op¢io pelos conflitos da érea de Itaipu — lado brasileiro — como objeto
desse estudo, partiu de uma problemética especifica do momento, qual seja,
um programa energético, assentado num grande nimero de hidrelétricas
projetadas efou em construgdo, ocasionando, em maior ou menor grau, a
expulsio da populacdo rural e urbana, pressupondo a repeticéo de conflitos.

Consideracoes Metodologicas

Inicialmente, foi feita uma viagem  regido, com carater exploratério
apenas. Entrou-se em contato com o sindicato de trabalhadores rurais e com
agricultores, com o intuito de perceber até que ponto a construcdo da hidre-
létrica era, realmente, uma preocupacdo para os moradores da drea. Perce-
bia-se que Itaipu era o principal assunto nas rodas de amigos que se forma-
vam; as pessoas estavam quase sempre falando dos problemas que a obra
estava trazendo para suas vidas.

Ainda, nesta primeira etapa, foram feitos contatos com agentes pasto-
rais e consultas aos arquivos da Comissio Pastoral da Terra (CPT), em Curitiba,
além da montagem de um roteiro para entrevistas. Estes procedimentos, so-
mados ao levantamento prévio de informacées, principalmente através de
jornais e revistas, uma vez que inexiste bibliografia especifica, possibilitaram
uma melhor visio do problema e a definicdo das etapas seguintes, bem como
a adocdo da metodologia a ser utilizada.

A cidade de Santa Helena foi escolhida para sede da pesquisa de campo,
pois, além de estar localizada quase no centro da drea, o que permitia bas-
tante mobilidade, ali também se localizava a secretaria regional da CPT e o
ntcleo mais forte de resisténcia dos agricultores expropriados. O inicio da
pesquisa de campo coincidiu com a chegada de D. José Branddo, bispo de
Propria (SE), que vinha conhecer a regido e os expropriados de Itaipu. O acom-



panhamento de suas visitas possibilitou uma visdo geral do que ocorria, pois
foram organizadas assembléias em todas as localidades atingidas e nestas
assembléias os colonos expunham a D. José a sua situagdo em relagio a Itaipu.

Nesta etapa, percebeu-se a necessidade de maiores informagoes sobre o
modo como a drea estava ocupada, posto que isto diferenciava, em alguns
aspectos, as formas de enfrentamento dos agricultores em relacio 2 ltaipu,
embora, em termos gerais, a estratégia fosse comum.

A coleta de dados foi realizada através de entrevistas gravadas e/ou es-
critas com:

a) padres e pastores com pardquias na area, em especial da Igreja Caté-
lica e da Igreja Evangélica de Confissdo Luterana no Brasil (IECLB);

b) diretores e membros dos Sindicatos dos Trabalhadores Rurais (STRs);

c) agricultores expropriados das diferentes regides e situacdes (ja inde-
nizados; que haviam feito acordo, mas ndo tinham recebido o pagamento;
que ltaipu ndo tinha feito proposta; que haviam recusado a proposta; propri-
etdrios, posseiros e arrendatarios de toda a area atingida);

d) diretores e técnicos de escritérios do Instituto Nacional de Coloniza-
cdo e Reforma Agrdria (INCRA) e Instituto de Terras e Cartografia (ITC), de
Cascavel (PR);

e) diretores, corretores e assessores juridicos de colonizadoras com es-
critorios na regiao;

f) funciondarios do escritério da Itaipu Binacional, de Santa Helena e do
Departamento Juridico de Foz do Iguacu.

A participacdo em assembléias dos STRs e da CPT, em reuniées com o
INCRA, em festas da comunidade, no acampamento de Santa Helena, duran-
te os | dias de sua duracido, em julho/ 80, e, parcialmente, no acampamento
de Foz do Iguagu (de margo a maio de 1980), bem como o registro fotografico
da drea e das concentracdes dos expropriados, completaram a coleta de da-
dos em campo.

Algumas dificuldades aparecem em trabalhos desse tipo. Se, por um lado,
¢ muito rica a experiéncia de acompanhar a histéria de um determinado gru-
po em determinado momento, por outro, ela traz uma série de dificuldades
peculiares: a prépria dindmica dos acontecimentos obrigou a pesquisadora a
interromper seu trabalho de sistematizacdo — feito em gabinete — para se
deslocar até a area toda vez que ocorria um fato novo. Por ser esse trabalho
uma dissertagdo de mestrado e ter de obedecer as formalidades de prazo,
obrigou a pesquisadora a determinar um corte no acompanhamento do con-
flito, caso contrario, o trabalho se prolongaria indefinidamente, uma vez que
a situacdo dos expropriados ndo estd totalmente resolvida até a presente
data. Este corte foi feito em maio de 1981, apés o acampamento em Foz do
Iguagu. Outra dificuldade da pesquisa foi o envolvimento que “nio sé ques-
tiona (como, de fato, questionou) o investigador como cientista, mas tam-



bém, e principalmente, como pessoa e, portanto, semelhante, envolvida, com-
prometida”.’

O presente trabalho estd apresentado em duas partes. A primeira parte
divide-se em trés capitulos: no primeiro, sdo apresentados dados referentes a
ocupacio e as caracteristicas da Regido Extremo-Oeste do Parand; no segundo
capitulo, apresenta-se a histdria e criagdo da Itaipu Binacional, um dos agentes
do conflito: no terceiro capitulo, sio descritas as caracteristicas da drea do
futuro lago do reservatério da Itaipu Binacional — aqui denominada “drea em
conflito” — e apresenta-se o outro agente do conflito — a populagao expropria-
da. Ap6s esta exposicao — do palco e dos atores envolvidos — apresenta-se, na
segunda parte, o relato do conflito entre Itaipu e os colonos, subdividida em
trés capitulos correspondentes a trés diferentes momentos do conflito. No final
deste trabalho, estdo incluidos mapas da 4rea, documentos considerados sig-
nificativos, descricio das areas onde se manifestaram situagoes particulares e
documentacio fotografica toda realizada pela autora.

Embora a responsabilidade desse trabalho seja unica e exclusiva da au-
tora, cabe agradecer a inimeras pessoas, professores e amigos que, direta ou
indiretamente, prestaram sua contribuigao a execugao do mesmo.

Nota

' FERREIRA, Rosa. EM. A relacio de dominagdo na pesquisa social. In: Revista de Cultura e Politica.
Rio de Janeiro, v. 3, nov/jan. de 1981, p. 66.
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Localizacao

A Usina Hidrelétrica de Itaipu
esta sendo construida no rio
Parana, no Estado do Parana, divi-
sa com o Paraguai, aproximada-
mente a [4 km a montante da Pon-
te Internacional que une Foz do
Iguacu, no Brasil, a Porto Presiden-
te Stroessner, no Paraguai.'

O represamento do rio Parana
fara com que este abandone o
canyon, em que normalmente cor-
re, e que espalhe suas aguas em ter-
ras brasileiras e paraguaias, forman-
do um lago bastante ramificado, que
se estendera até a cidade de Guaira,
com comprimento de 170 km e uma
superficie total de 1.350 km?, sen-
do 780 km? do lado brasileiro e 570
km? do lado paraguaio.?



+ 2 & % = 3 &

s+ & » 8 3+ @

e s & » &

e s & ® & » & s & s« & ® @ *

& 5 & » & » & =

LOCALIZACAD

22

s

Toda esta “4rea comprometida”® com a construcdo do reservatorio da
Usina Hidrelétrica de Itaipu pertence a Regiio Extremo-Oeste do Parana
(Microrregido Homogénea 21 — MRH-21).4

Para situar o estudo, é importante a caracterizacao desta regiao, que
tera parte de suas terras inundadas, principaimente no que diz respeito a sua
ocupacio e as caracteristicas socioeconémicas de sua populacado. Estes dois
fatores sdo essenciais para a compreensio de um dos agentes do conflito que
se objetiva estudar — a populagdo expropriada: quem ¢, como vive, como se
relaciona com a terra e entre si, o que nos permitird entender como se dard,

num momento posterior, sua relagio com ltaipu.
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Caracteristicas da
Regiao

Primeiramente, caracterizar-se-
a, de forma bastante ampla, a
Microrregidao Extremo-QOeste do
Parana (MRH 21) para, em seguida,
no Capitulo Ill, analisar-se mais es-
pecificamente a area a ser atingida
pela Itaipu. Tal procedimento se
pauta pela consideracdao de que,
apesar de suas peculiaridades, a fai-
xa abrangida pela Itaipu acompanha
e participa, fundamentalmente, das
transformacdes havidas na regiao.

Sob o aspecto fisico, a regiao
apresenta um relevo mais ou me-
nos homogéneo e uma elevada fer-
tilidade do solo, sendo considerada
possuidora das terras mais férteis do
Brasil.
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A ocupacio da regido, apesar de iniciada no fim do século XIX, efetivou-
se a partir de 1940 e, de forma mais significativa, em 1950.°

A atividade econdmica inicial foi a extragao indiscriminada e predatéria
da madeira e o comércio do mate. A medida que a madeira ia sendo retirada,
abria-se espaco para a entrada da plantacdo de horteld, acompanhada de
uma agricultura de subsisténcia (arroz, feijao, milho, batata e mandioca) e da
suinocultura.

A populacio que ocupou a regido era basicamente formada por imigran-
tes galichos e catarinenses, descendentes de alemaes e italianos, que segui-
ram o percurso da tradicional corrente migratéria Rio Grande do Sul — Santa
Catarina e Parana.

Na verdade, o fluxo maior de pessoas que se dirigiam para o extremo-oeste do
Paran4 encontravam o seu ponto de partida no estado do Rio Grande do Sul. Na
regidio podem ser encontradas, com grande realce, as marcas caracteristicas de
extensas areas do estado galcho, quer nas feigdes de sua gente, quer nos habitos
e costumes e, especialmente, na sua atividade econémica.®

O motivo principal que fez estes imigrantes se embrenharem sertao aden-
tro e ocuparem o espaco em analise ndo foi o apaixonado espirito de aventu-
ra, mas antes a necessidade de terem um pedaco de terra para plantar, coisa
que nos seus lugares de origem estava cada vez mais dificil encontrar: “La
nio havia mais terras, né, aqui havia terra e a gente olhava o futuro, comprei
um pedacinho de terra aqui, pude comprar, pra me colocar e construir a vida
aqui, com muito sacrificio”.’ '

Conforme Pedro Calil Padis:

Embora, desde a terceira década deste século se pudesse encontrar gatichos em
terras do sudoeste paranaense, foi a partir de 1952, e especialmente depois de
1956, que esse movimento migratorio se intensificou de forma surpreendente, [...]
o que parece ter resultado principaimente das caracteristicas do setor primario da
economia galicha, incapaz de absorver os incrementos demograficos. [...]*

inicialmente essa populagio deslocou-se para o Estado de Santa Catarina,
especialmente as zonas fisiogréficas denominadas Rio do Peixe e Extremo-
Oeste.

Outros imigrantes vieram completar o que hoje comp&e a populagdo da
regido: mineiros, nordestinos e capixabas. Expulsos de suas terras pelo gado
ou pela seca, a maior parte destes migrantes foi recrutada pelo “gato”, inici-
almente para trabalhar nas fazendas de café no Norte do Parana. A substitui-
cdo da lavoura de café por outra atividade agricola ou pecudria, que ocupa
menos mao-de-obra — a partir da década de 60 — liberou um grande contin-
gente populacional que se dirigiu para a Regido Oeste e Extremo-QOeste do
Parana para trabalhar, em sua grande maioria, como pedes ou arrendatarios
nas fazendas.



OCUPACAO HISTORICA DA REGIAQ

O direcionamento destes imigrantes para a regido era justificado, pois
tanto a plantagdo de hortela como a suinocultura absorviam muita mao-de-
obra: “[...]tinha muito arrendatario aqui, muitos trabalhadores avulsos que
faziam empleitas, parceiros, esse Rondon aqui estava cheio na época do hor-
tela”.?

A implantagido de um sistema vidrio permitiu que a regido viesse a esta-
belecer vinculos sociais e econdmicos com o proprio Estado do Parana e com
outras regides do pais. Ainda conforme Padis, este fator, conciliado com o
surgimento de um excedente de producdo — resultante da boa qualidade do
solo e da superagdo do nivel de auto-consumo — permitiu que, a partir de
1960/1962, o Sudoeste do Parand comecasse a surgir como regiao de signifi-
cacao econdmica.'®

No fim da década de 60, a regido foi violentamente “invadida” pela plan-
tagdo de soja e trigo: “em 68, entrou o trator de esteira para destacar a terra
e se comecou a plantar a soja [...]”. Hoje, a soja e o trigo sao culturas predo-
minantes na pauta de sua producdo, o que tornou a atividade produtiva es-
sencialmente voltada para fora da regido, bem como fez com que esta assu-
misse um importante papel na economia estadual e nacional.

Esta transformacao veio acompanhada de conseqiiéncias que se fizeram
sentir rapidamente naregido, como as alteragoes ecolégicas em decorréncia
do desmatamento e do uso de produtos quimicos: “Antigamente, a regiao
tinha muita abelha e os rios eram limpos, hoje ndo se consegue encontrar
mel na regido nem para remédio[...]""'

Apesar de encontrarmos ainda agricultores usando o arado de tragdo
animal, apés a entrada da soja e do trigo, o que passou a predominar foi a
lavoura mecanizada, em sintonia com o que ha de mais moderno em
tecnologia agricola.

A necessidade de adquirir tratores, colheitadeiras, de usar adubos, inse-
ticidas, pesticidas etc., adquiridos, em sua maioria, através do crédito banca-
rio, colocou, desde o inicio, o pequeno produtor numa dependéncia maior
do capital. Dependéncia esta que se manifesta tanto em funcao dos financia-
mentos bancérios, como também no processo de comercializagao de seus
produtos.'?

Se, num primeiro momento, a ocupacao da regido se deu no sentido de
um fracionamento da terra em pequenas propriedades, a tal ponto que uma
das caracteristicas da estrutura fundiaria da regido é a predominincia de pe-
quenas propriedades, com a introducao da lavoura da soja e do trigo e com o
ingresso da mecanizacgao, esta havendo também uma mudanga na estrutura
fundiéria, no sentido de provocar uma tendéncia a concentragdo de terras e
um conseqiiente processo de emigracdo. Os depoimentos colhidos na regido
ddo mostra disto: :
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Quem tem 3 alqueires, nio tem futuro, vende para o [atifundiario.

Quem tem 4 coldnias'®, tem 3/4 das col6nias mecanizadas; se ele tem boa safra de
soja, tem condigdes de comprar as terras do vizinho e este vai embora [..]
Depois que entrou a mecanizagao, as maquinas vieram para fazer as destocas, para
organizar as lavouras, dai o pessoal foi embora, praticamente sumiram.'*

A ocupacio deste espaco nio se deu de forma homogénea, o que faz com
que encontremos na érea diferentes formas de apropriagdo de terra, que vao se
manifestar através da presenca de proprietdrios e posseiros em toda a regiao.

Na 4rea diretamente comprometida com o reservatério — drea que vai
ser alagada e denominada aqui de “drea em conflito” —, os movimentos aci-
ma descritos somam-se com a chegada da Itaipu que, ao “limpar” a drea,
através do processo de desapropriagdo, pord a nu todo o caos fundidrio do
Extremo-Oeste do Parana. Em resumo, é esta a regido, em fase de modifica-
cdes profundas e ainda em vias de consolidagdo, que receberd o impacto da
Usina Hidrelétrica de ltaipu.

Notas

! Ver Anexo I, Mapa | — localizagdo da Usina Hidrelétrica de Itaipu.

2 Ver Anexo I, Mapa 2 — 4rea total do reservatério e Mapa 3 — Estado do Parana destacando os
municipios atingidos.

3 O termo "area comprometida” designa a drea atingida pela poligonal que envolve o lago (cota 255 m)
mais a area de reflorestamento marginal ao lago que varia de 100 a 500 m de largura.

4 Ver Anexo |, Mapa 5 — 4rea comprometida do lado brasileiro.

5 Sobre a ocupagdo da regido ver: PADIS, Pedro Calil. Formagdo de uma economia periférica — o caso
paranaense. Tese de doutorado PUC-SP. Sdo Paulo, mimeo. 1970.

BERNARDES, Ligia Maria Cavalcanti. O problema das frentes pioneiras do Estado do Parand. Revista
Brasileira de Geografia. a.XV(3), p.326-376. Jul./Set. 1953. IPARDES — Fundacdo Instituto Paranaense
de Desenvolvimento Econdmico e Social. Dinamica Espacial da Forga de Trabalho.no Parana. Curitiba,
Parana. Dez./1979.

¢ PADIS, Pedro Calil. op. cit.., p. 222.

7 Todas as citacdes contidas no texto, sem referéncia da fonte, sdo depoimentos coletados nas diversas
fases da pesquisa de campo, que por compromisso assumido com os entrevistados foram mantidos no
no anonimato.

8 PADIS, Pedro Calil. op. cit., p. 223-7.

9 Refere-se ao Municipio de Marechal Candido Rondon. Fazia-se a plantacio de horteld logo apds a
derrubada da mata.

10 PADIS, Pedra Calil. op. cit.., p. 254-5.

i Confirmando o que diz Man: [...] todo progresso, realizado na agricultura capitalista, ndo é somente
um progresso na arte de esgotar o trabalhador, mas também na arte de esgotar a terra [...] .” Marx,
Carlos. El Capital Critica de Ia Economia Politica. México: Fonte de Cultura Econémica, 1973, Tomo
I, p. 423. (tradugdo da autora)

12 “Onde o capital ndo pode tornar-se proprietario real da terra para extrair juntos o lucro ¢ a renda, ele
se assegura o direito de extrair a renda. Ele ndo opera no sentido de separar o proprietario e o capitalista,
mas no sentido de junti-los. Por isso, comega estabelecendo a dependéncia do produtor em relagao ao
crédito bancério, em relacio aos intermediarios etc.” MARTINS, José de Souza. A sujeicdo da renda da
terra ao capital e o novo sentido da luta pela reforma agrria. In Encontros com a Civilizagdo Brasileira.
Rio de Janeiro, n* 22, abril 1980, p.218.

13 Uma coldnia, no vocabulario da regido, equivale a 10 alqueires.

14 Refere-se aos que trabalhavam na lavoura de hortela.
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Antecedentes
Historicos

O aproveitamento do potencial hi-
drelétrico do rio Parana foi consi-
derado de diferentes formas, em
diferentes momentos politicos, ora
como necessario, ora como loucu-
ra, ora como prioritario.

Embora a recente recuperacao
histérica do projeto aponte, nor-
malmente, o inicio das negociacdes
no governo de Costa e Silva, seu
inicio se deu bem antes. Foi no go-
verno de Juscelino Kubitschek, ca-
racterizado pelos grandes projetos
e investimentos publicos, que se
liberou a primeira dotacdo orcga-
mentaria para os estudos de apro-
veitamento do rio Parana.'
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O periodo Kubitschek, com seu programa de avangar “cinqiienta anos
em cinco”, forcou a aceleragdo da acumulacdo capitalista. A conversao do
setor industrial e de suas empresas em unidades-chaves do sistema exigia do
Estado um vasto programa de construcio e melhoramento da infra-estrutura
de rodovias, producio de energia, armazenagem e silos.” O projeto de uma
usina hidrelétrica no rio Parané era, portanto, coerente com a politica adota-
da naquele periodo.

E importante lembrar que o rio Parana é um rio internacional contiguo®
em relacdo ao Paraguai e sucessivo?! em relagdo a Argentina, portanto, qual-
quer alteracdo no curso normal do rio exige que se estabelecam negociagoes
com estes paises. Lembre-se também que os problemas nas demarcagoes da
fronteira entre Brasil e Paraguai, na regido das Quedas de Guaira, remontam
ao século passado.’

Porém, se a dotacdo orcamentdria para os estudos de aproveitamento
do rio Parana foi liberada no governo de JK, os resultados destes estudos
foram apresentados em 1961 e 1962, quando estava na presidéncia do pais
Jodo Goulart.¢ Goulart iniciou as negociages com o Paraguai e, em encontro
com Alfredo Stroessner — presidente do Paraguai desde 1954 — ambos “com-
binaram nao estabelecer qualquer utilizacdo das dguas na regido fronteirica
sem o mituo entendimento”.’

Mas havia sérias restricoes para que este “mutuo entendimento” se rea-
lizasse: estava sendo iniciado por um governo de “esquerda” que, sem duvi-
da, se resultados positivos fossem alcancados, seria fortalecido. Se, no fun-
damental, a politica adotada por Jodo Goulart ndo significou uma ruptura
com a de seu antecessor, nio estava fora de seu plano de governo a continui-
dade de investimentos do Estado nos setores produtivos. Porém, as medidas
nacional-populistas, como as reformas de base, a lei de restricdo a remessa
de lucros etc. eram, para alguns setores da sociedade, uma ameaga iminente
do comunismo. Tal governo nio poderia ser reforcado por eles.

Assim, também parte da imprensa — refletindo a posicdo de setores da
sociedade contrérios 4 proposta de governo de Jodo Goulart — ndo lhe dava o
apoio para a realizacdo deste empreendimento. Sob o titulo “Utopia e Dema-
gogia”, o Jornal do Brasil, de 22.01.1964, publica o seguinte: “Cabe pergun-
tar 0 que espera o Sr. Jodo Goulart com essa idéia tresloucada de lancar-se o
pais, agora, ao aproveitamento de Sete Quedas”.®

A construcio de uma usina hidrelétrica, naquele momento e naquele
[ugar, tinha muitas implicagdes que extrapolavam os interesses dos dois pa-
ises diretamente envolvidos. Conforme Osny Duarte Pereira, “para construir
Sete Quedas, abaixo de Guaira, impunha-se o consentimento de Stroessner
e, logicamente, do governo norte-americano, possuidor de base militar em
Assuncao”.’
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Embora se possa discordar do determinismo com que este autor analisa
a questdo, observe-se que, numa perspectiva geopolitica, este local ha muito
merece atencdo. Para Golbery:

[...] € bem mais ao sul, onde o Uruguai, geograficamente meio brasileiro e meio
platina, continua a viver e prosperar galhardamente em seu histérico papel de
estado-tampio, e ai onde Las Misiones avangam como uma cunha para nordeste
modelando o gargalo de Santa Catarina que define a linha de tensdo maxima no
campo sul-americano, reforcada como é pela proximidade maior dos centros de
forcas potencialmente antagénicas, seu dinamismo e potencial superiores, a tra-
ducio de choques e conflitos que vem desde o passado colonial e, por fim, se bem
nio menos importante, uma aspiragao hegeménica alimentada além do Prata por
um programa tenaz e incansavel, desde os dias ja longinquos de Rosas. Aif, onde
nao hé barreiras que valham, se encontra pois nossa verdadeira fronteira [...].'°

Os aspectos mencionados indicam que todas as negociagoes posterio-
res, em relacdo a construcao de uma usina hidrelétrica, iriam se dar funda-
mentalmente no plano politico, e foi o que se deu, embora elas tenham assu-
mido caracteristicas juridicas (Direito Internacional, discussdoes na ONU, vi-
olacdo de limites etc.) e técnicas (nimero de turbinas, altura da barragem). O
que estava em jogo, na realidade, ndo era apenas o potencial hidrelétrico do
rio, mas também, e principalmente, o que esta do outro lado do rio, isto é, o
Paraguai, e o que ele representa. E toda discussao se caracterizou como uma
nitida disputa entre a Argentina e o Brasil pelo dominio do Paraguai, questao
antiga intrinsecamente ligada a hegemonia no Cone Sul.

Com o golpe militar de 1964 e a queda de Joao Goulart, o projeto foi
abandonado. Naquele momento, o contexto politico interno era mais impor-
tante e exigia mais atencdo do que a disputa pela hegemonia do Prata.

Mas isto foi por pouco tempo. Em 1965, um fato novo aconteceu: o
Brasil integrou a FIP (Forca Interamericana da Paz) e enviou tropas para a
Repuablica Dominicana para “defender” o povo daquele pais do presidente
que haviam eleito. Mas a Argentina se negou a participar. Conforme afirma
Osny Duarte Pereira: “As resisténcias argentinas a constituigdo da FIP levaram
o Governo brasileiro a dar continuidade ao aproveitamento hidrelétrico do
rio Parand, como instrumento de barganha ou de represalias”.'' Somou-se a
isto o fato de que as forcas no poder tinham em seus planos a retomada do
crescimento da economia do pais. Como isto de fato sucedeu, inclusive su-
perando as expectativas (vide o “milagre brasileiro”), a construcdo da Usina
de Itaipu foi tomando o carater de obra imprescindivel e prioritaria.

Em 22.06.1966, os ministros das Relagoes Exteriores do Brasil e Paraguai
assinaram a “Ata das Cataratas”, ou “Ata de Iguagu”, que em seu Item Ill:

Proclamam a disposi¢do de seus respectivos governos de proceder, de comum
acordo, ao estudo e levantamento das possibilidades econémicas, em particular
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os recursos hidraulicos pertencentes em condominio aos dois paises, do Salto
Grande de Sete Quedas ou Salto Guaira.'

Neste mesmo ano, foi inaugurada a Ponte Internacional sobre o rio Parana
ligando a cidade de Foz do Iguagu, no Brasil, a Puerto Presidente Stroessner,
no Paraguai. A “Ponte da Amizade”, como se denominou, abrindo um novo
mercado para o Brasil,'* atraiu para dentro do Paraguai todo o tipo de produ-
tos brasileiros.

No ano seguinte, enquanto anunciava a “reforma agraria total” no
Paraguai, o presidente Stroessner suprimia, silenciosamente, a clausula do
Estatuto Agrario que impedia vender terras de fronteiras a cidadaos estran-
geiros”.'

A partir de 1966, de acordo com Domingos Laino, politico e escritor
paraguaio, observou-se o inicio da explosdo da curva que registra o ingresso
de brasileiros no Paraguai. Embora o autor considere os dados subestimados,
o fato objetivo da construgdo da “Ponte da Amizade” e o desimpedimento
legal para estrangeiros adquirirem terras na fronteira paraguaia fizeram com
que um grande contingente de brasileiros atravessasse o rio e se estabeleces-
se naquele pais.'*

Se através da assinatura da “Ata das Cataratas” a questao com o Paraguai
ficou em parte “amarrada”, o Brasil encontraria outro obstaculo pela frente:
extingue-se um adversario de menor porte e arma-se outro, incomparavel-
mente mais poderoso — a Argentina.'® Este pais também tinha um projeto
para o aproveitamento hidrelétrico do rio Parana a ser realizado em conjunto
com o Paraguai — a Usina de Corpus. Este projeto era entendido, obviamente,
dentro do contexto da disputa pela hegemonia sobre o Paraguai.

Embora a questio fosse tripartite — entre Brasil, Paraguai e Argentina —a
disputa acirrou-se entre Brasil e Argentina. A posicao assumida pelo Paraguai
foi a de assistir ao desenvolvimento das divergéncias procurando tirar o ma-
ximo proveito possivel da situacdo.

No entanto, as divergéncias com a Argentina ndo impediram que as ne-
gociacdes com o Paraguai, referentes a construcdo da usina, fossem se con-
cretizando cada vez mais. Em 12.02.1967, foi formada a Comissdo Mista Tec-
nico-Financeira entre ELETROBRAS'” e ANDE:'® Em novembro do mesmo ano,
as partes deste convénio contrataram o consércio formado pela “Internacio-
nal Engeneering Company, inc.”, de San Francisco, Califérnia, EUA, e a “ELC -
Electroconsult S.PA.”, de Mildo, Itilia, para realizarem estudos de viabilida-
de para a construgio da usina. Os resultados apontaram 10 locais indicados
para a concentracio dos estudos. Em 1972, foram apresentadas duas solu-
¢oes:

a) uma barragem em ltaipu ou

b) duas barragens: uma em Itaipu e outra em Santa Maria.
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Estava excluida a construcdo de usina em Sete Quedas, conforme fora
pensado desde o inicio. Explica Costa Cavalcanti:

Quando desse estudo de viabilidade, foram selecionados, na faixa compreendida
entre Guaira e Foz do Iguacu, 10 locais para possivel localizagdo de barragens.
Depois combinou-se, em forma de esquema, estes lugares, e o resultado é que
foram estudadas e analisadas 50 solugdes para o possivel aproveitamento hidre-
létrico entre Sete Quedas e Foz do Iguagu. Dessas 50 solugbes examinadas, a que
mostrou-se mais economicamente vidvel, tecnicamente mais aconselhével, e tam-
bém politicamente uma solugio exeqiiivel foi a de se fazer uma barragem so. '

Porém, a escolha deste local punha em risco o projeto de Corpus, pre-
visto para ser construido 250 km abaixo de Itaipu.?® O represamento do rio,
proposto pelo Brasil, iria influenciar o regime das dguas, prejudicando a
navegabilidade do rio Parand no trecho argentino e também o projeto de
Corpus. Por outro lado, Corpus representava também um risco para Itaipu,
que poderia ser “afogada” pelas dguas represadas rio abaixo. Discutia-se a
questdo da altura das barragens e o niimero de turbinas, mas, na realidade,
continuava-se dando ao assunto uma conotacao técnica, quando na realida-
de era o aspecto politico que pesava muito mais. Conforme afirma Sardenberg:

Quando brasileiros e argentinos esgrimiam seus argumentos técnicos, todos sempre
absolutamente categéricos, estavam na verdade expressando divergéncias politi-
cas, entre as quais nio faltou a questdo da hegemonia na regido.”'

Para Domingos Laino:

[...] torna-se ébvio que a decisdo de construir a maior represa hidrelétrica do
mundo, no lugar denominado Itaipu, a pequena distdncia de Foz do lguacu e
apenas a 20 km da fronteira Argentina, além das causas puramente econdmicas
relacionadas com os kws, também envolve o cumprimento da politica de expan-
s3o do Brasil.®2

E o almirante argentino Issac Rojas questionava o porqué de seu pais
“teimar em atribuir ao rio Parand maior importéncia hidroenergética que es-
tratégica” e lembrando a obra do general Golbery do Couto e Silva, insiste na
necessidade de prever “um tamponamento eficaz das possiveis vias de pene-
tracio”, e sustenta que “Itaipu e Corpus, construidas desarmonicamente,
constituem o mais eficaz tamponamento”.?

Enquanto as negociagdes prosseguiram a nivel dos ministérios de rela-
coes exteriores dos paises envolvidos, cada vez mais brasileiros penetraram
no territério paraguaio e também cada vez mais paraguaios partiram para a
Argentina. Conforme trechos do relato da viagem de Eduardo Galeano na
regido de fronteira Brasil-Paraguai:

Pude assim comprovar pessoatmente que toda essa regido ja ndo pertence ao
Paraguai. A fronteira saltou uns 100 quilémetros para cima do rio Parana. Ali, fala-
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se portugu@s, paga-se ou compra-se em cruzeiros, sao brasileiros todos os donos
da terra. [...] enquanto os latifundiarios e agricultores brasileiros invadem o Paraguai,
continua o éxodo dos camponeses paraguaios que vdo para a Argentina oferecer
seus bragos.?

Continuando seu relato, Galeano observa ainda que:

Hoje em dia, a missdo militar brasileira em Assuncdo ¢ a que tem mais membros
depois da norte-americana; ha assessores brasileiros permanentes junto ao Esta-
do Maior do Exército paraguaio. Oficiais brasileiros ditam curso de instrugdo su-
perior em varias unidades militares do Paraguai, e a maioria dos oficiais paraguaios
fez curso de especializagio, mediante bolsas de estudos, em quartéis brasileiros.
O Brasil financia a construcio de estradas e outras obras plblicas do Paraguai,
através de empréstimos condicionados as mesmas cldusulas que as que o Brasil,
por sua vez, recebe dos Estados Unidos. [...] A missdo cultural brasileira é a mais
ativa e a que mais influéncia exerce sobre os jovens paraguaios; é também a que
distribui mais bolsas.

E 0 avanco crescente do que Domingos Laino chama de “brasileirizagao”.
Se alguns paraguaios protestam contra este fato, outros o defendem ardente-
mente, como o Ministro de Defesa Nacional que afirmou que “o Paraguai
necessita de gente, capital e tecnologia. Por que, entdo, o Paraguai deveria ter
medo do Brasil? A agressdo ndo é caracteristica brasileira [...] A presenca de
imigrantes é fator de desenvolvimento”. O ministro da Inddstria e Comércio
declarou que “n3o devemos ter o preconceito de que os brasileiros sao impe-
rialistas...” Laino diz ainda que alguns membros da méquina governamental
do Paraguai sentem uma espécie de “encantamento” por brasileiros.”

Mas apesar deste “encantamento” e apesar da evidente influéncia dos
brasileiros na economia paraguaia, as negociacdes referentes a construcao da
usina ainda nio estavam definidas. Um dado novo no vizinho pais — a Argen-
tina — poderia vir a representar um risco a realizacdo do projeto: em 11.03.1973
foi eleito o peronista Hector Campora para presidente daquele pais. Esta elei-
cio significava uma mudanca das forgas no poder na Argentina: as Forgas
Armadas entregaram, por via eleitoral, o poder a movimentos populares li-
derados pelos sindicatos operarios e que tinham posi¢des politicas nitida-
mente contrarias as suas. Isto traria, certamente como conseqiiéncia, refle-
x0s nas relacdes internacionais deste pais. Se ja estava dificil o Brasil chegar
a um acordo a respeito do projeto, muito mais dificil ficaria quando Hector
Campora assumisse a presidéncia. Era urgente que se assinasse o Novo acor-
do com o Paraguai, amarrando mais a questdo, antes de Hector Campora
tomar posse.

O jornal Opinido, de abril de 1973, publica uma noticia onde se nota a
delicadeza do momento e a incerteza quanto a atitude que Stroessner poderia
tomar face a nova situacdo politica na Argentina. Veja-se parte da matéria:
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Na semana passada continuava o debate sobre a construcdo da usina de Itaipu,
tema central das relagdes diplométicas entre o Brasil e a Argentina, principalmente
depois da eleicdo do peronista Campora, que devera assumir a presidéncia daquele
pais em 25 de maio. No comeco da semana, enquanto da Argentina vinham opini-
des contréarias a construcio da represa, ja se noticiava que Brasil e Paraguai esta-
riam dispostos a esperar a posse de Campora para uma solugédo definitiva da
divergéncia.

Havia sérios indicios para se pensar que o governo paraguaio tivesse resolvido nio
mais assinar o protocolo de criacio da empresa binacional para a exploragdo de
[taipu durante a visita de Stroessner ao Brasil, prevista para este més.

[...] E se o Paraguai desistisse o Brasil estaria impedido de levar a frente a obra que
estd projetada para uma regido pertencente aos dois paises.

[...] A firme disposicdo do governo brasileiro de construir a represa de nada adian-
taria se a assinatura da acordo com o Paraguai fosse adiada. Esse temor parecia
dissipado ao final da semana. Depois de despachar com o presidente Médici, o
ministro de Minas e Energia, Dias Leite, afirmava que as conversagGes iam “muito
bem” e o acordo seria assinado quando o general Stroessner fosse fraternalmente
recebido por seu colega brasileiro.?

O regime paraguaio recebeu do Brasil toda a ajuda necessaria para sua
estabilidade e continuidade no poder. Mas esta ajuda, conforme Laino, tem
sua “retribuicio”: O Brasil conseguiu “arrancar” do regime paraguaio o Tra-
tado de [taipu e outro convénio de empréstimo entre esta sociedade binacional
e a ELETROBRAS.?"
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Criacao da Itaipu
Binacional

Assim foi que, em 26.04.1973,
o presidente Stroessner e o entao
presidente do Brasil, Emilio Garras-
tazu Médici, apds trocarem con-
decoracées, assinaram uma “De-
claracao Conjunta” e o “Tratado
de Criagdo de Itaipu”.

A urgéncia da assinatura do
“Tratado” deixou em aberto a ques-
tao da localizagao, pois, apesar de
ja ter sido anunciada como sendo a
construcdo de uma dnica barragem
em Itaipu a melhor alternativa, ain-
da carecia de estudos para esta com-
provacao; e também a solucao da-
pendéncia com a Argentina poderia
alterar o projeto. O acordo foi entao
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assinado "para o aproveitamento hidrelétrico dos recursos hidricos do rio Parana
pertencentes em condominio aos dois paises, desde e inclusive o Salto Grande de
Sete Quedas ou Salto de Guaira até Foz do Iguagu”.?® Através do seu artigo I,
transcrito a seguir, o tratado criou a entidade denominada ITAIPU, instaiada so-
lenemente em 17.04.1974.

Artigo Il — As altas partes contratantes criam, em igualdade de direitos e obriga-
cbes, uma entidade binacional denominada ltaipu, com a finalidade de realizar o
aproveitamento hidrelétrico a que se refere o Artigo |.

Paragrafo 1° — A Itaipu serd constituida pela ELETRDBRAS e pela ANDE, com igual
participacdo no capital, e reger-se-a pelas normas estabelecidas no presente Tra-
tado, no Estatuto que constitui seu Anexo A e nos demais Anexos.

Paragrafo 2° — O estatuto e os demais anexos poderdo ser modificados de comum
acordo pelos dois Governos.

Nio cabe aqui analisar o tratado, mas alguns pontos importantes devem
ser destacados. Um deles é que nem o Brasil e nem o Paraguai dispunham de
dinheiro para concretizar a construgao da maior hidrelétrica do mundo. Este
ultimo pais ndo o tinha nem para integralizar o capital da recém-criada soci-
edade. O Brasil se comprometeu a emprestar o dinheiro para a integralizagdo
do capital e também para dar garantias aos créditos que viessem a ser contra-
tados pela [taipu.?

Outro aspecto a ressaltar ¢ o de que a entidade Itaipu Binacional nao
tinha (e ndo tem) obrigatoriedade de prestar contas a Unido. Conforme Ane-
xo A, artigo 24, § 19, do tratado: “A Itaipu apresentard até 30 de abril de cada
ano, para decisdo da ELETROBRAS e da ANDE, o relatério anual, o Balango
Geral e a demonstragio da Conta de Resultados do exercicio anterior”. Em
sintese, prestard contas a ela mesma ...

Esta cldusula do tratado gerou manifestacdes contrérias, tanto do lado
brasileiro como do paraguaio. Em outubro de 1976, o jornal El Radical, do
Paraguai, publicou:

si la Itaipu Binacional es un ente de derecho pablico, su administraciéon no puede
realizar-se al margen de ese presupuesto [...] su admiistracion y su presupuesto no
pude escapar a los controles y requisitos legales impuestos por la propria
Constitucién Nacional.*

No Brasil, o deputado federal Nivaldo Krueger apresentou, em margo de
1980, requerimento para constituicio de uma Comissao Parlamentar de Inqu-
érito destinada a investigar as aplicacdes financeiras e as atividades técnicas da
Itaipu. Segundo o parlamentar, Itaipu ja consumira, até aquela data, 9,9 bilhdes
de délares, devendo ser aplicados, até o final da obra, 15 bilhes,* isto sem
que exista qualquer tipo de fiscalizagao por ser um empreendimento binacional
e, por essas condices sui generis, ndo ha na legislagdo brasileira qualquer dis-
positivo que obrigue seu dirigente a prestacao de contas.?
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Cabe ressaltar que a questdo com a Argentina chegou a um termo co-
mum através do acordo Itaipu-Corpus referente a cota de Corpus e ao nime-
ro de turbinas de Itaipu em outubro de 1979. Corpus funcionard com 105m
de altura e ndao com 120m, conforme fora programada, e Itaipu funcionara
com [8 turbinas ao invés de 20. Conforme a revista Veja, “trata-se, unica-
mente, das duas turbinas acrescentadas ao plano original para serem retira-
das no momento oportuno”.?

O acordo Itaipu-Corpus néo veio sé. Paralelo a ele, o Brasil e a Argentina
firmaram mais seis, entre os quais merece destaque o “Memorando de Enten-
dimento”, através do qual os dois Governos comprometeram-se a discutir
temas de interesse comum tanto no campo bilateral como internacional; um
acordo nuclear e outro sobre a construcdo de trés hidrelétricas no rio Uru-
guai.
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Itaipu e o Estado

H4 outro aspecto referente a
fase de criacdo de Itaipu que é fun-
damental destacar. Como se pdde
observar, todas as idas e vindas, as
investidas e negociacdes, que cul-
minaram com o aprisionamento do
rio Parana na represa de Itaipu, se
deram a nivel de Governo Federal.

O Estado do Parana, em cujo
territério se construira a usina, nao
foi consultado sobre os interesses,
ao nivel de sua politica interna, de
receber uma obra desta natureza
e deste quilate.

Algumas vozes se levantaram
contra o “presente de grego” —
como foi considerada a usina para
o Estado do Parand — e também
contra a cortina de siléncio que en-
volvia a obra:



e s & s s 3 e

@« = = s e @

@ & & * & B € B € ® & T T B &£ + T L & B &«

ITATPU E O ESTADO

42

H4, portanto, suficientes exemplos que elucidam as inconveniéncias para o Parand
de ser o anfitrido de tio faradnico projeto que nos foi enviado sem maiores cerimo-
nias de “com licenga”. Fomos escolhidos para servir de herdis, ou melhor, de
cobaias de uma experiéncia megalomaniaca, sem que houvesse alguém que nos
defendesse.*

O projeto foi considerado também como uma verdadeira afronta a auto-
nomia do Estado do Parana. Diz Kirinus em seu depoimento:

[...]vemos ai um governo que assiste de bragos cruzados a maior entrega de poten-
cial hidrelétrico paranaense, sem ter coragem sequer de pedir uma participacio
para o Estado no negécio. [...] A Binacional Itaipu em termos de desparanizagao se
constitui em uma verdadeira afronta 4 autonomia de nosso Estado. Pois sdo nada
menos que 100 mil ha de terras que deixardo de produzir soja e enriquecer o celeiro
paranaense, e além disto entregamos a energia a outros Estados e, se isto nao
bastasse, outro tanto de nosso territério sera expropriado de sua fungdo produti-
va para ceder passagem a nossa energia que serd carregada em dois linhGes que o
atravessario de Oeste a Norte, perfazendo 600 km. A beleza natural das Sete
Quedas, que sera substituida por um lago sem nenhuma atragdo turistica, deixara
de gerar consideraveis divisas ao Parand.*

Se as vozes dos parlamentares foram insuficientes para impedir ou mo-
dificar uma linha sequer dos planos ja estabelecidos, por sua vez, as débeis
manifestacoes dos prefeitos dos municipios diretamente atingidos, quando
houve, foram tio somente no sentido de pedir alguma compensagdo pelo
prejuizo que representava aos seus municipios a perda de dreas produtivas, e
nio no sentido de questionar a constru¢do da usina; a determinagdo foi aca-
tada como uma ordem incontestavel.*®

Nio sdo sé os municipios diretamente atingidos com a construgdo da
usina que sofrerdo o impacto da obra, mas todo o Estado do Parand. Embora
o presente trabalho se detenha na anilise dos que terdo que abandonar suas
terras, na realidade todo o Estado foi expropriado e esta expropriagdo é mais
uma violacdo da ja quase inexistente autonomia estadual.

A drastica reducdo de autonomia dos estados e municipios nos ultimos
anos resultou de uma politica centralizadora, onde o poder Federal é quem
determina a execucdo de grandes projetos que interessam ao processo de
acumuiacdo de capital e cabe aos poderes estadual e municipal aceitar as
determinacdes superiores, legitimé-ias de alguma forma e “encaixd-las” em
seus planos.*

Entendendo o Estado brasileiro como um estado capitalista, monopolista,
que como tal intervém e participa diretamente no sentido de manter, organi-
zar e garantir o processo de acumulagido de capital, participando inclusive no
nivel da producdo. Considerando o peso significativo do setor industrial no
nosso “modelo” de desenvolvimento, a energia se apresenta como uma das
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condi¢des fundamentais da producao e nada mais coerente, portanto, que o
Estado — em cumprimento de uma de suas funcdes — assuma a responsabili-
dade de construir a Usina Hidrelétrica de Itaipu, criando condigdes mais fa-
voraveis ao processo de acumulagio de capital. Esta sua funcdo é desempe-
nhada em comunhio com uma crescente participagdo do Estado como pro-
dutor e a um aprofundamento da acdo e intervencdo do Estado na economia.
Conforme Francisco de Oliveira, esta maneira de agir € “requisito indispensa-
vel para fundar as condicdes institucionais do processo de oligopolizagdo da
economia: ndo ha capitalismo monopolista sem o Estado, sem a estatizagao,
sem a conversdo dos fundos publicos numa espécie de pressuposto geral do
capital”.®®

As condicdes mais favordveis ao processo de acumulagdo, acima referi-
do, nio dizem respeito apenas a geracao de energia e sua distribuicao — dire-
cionada principalmente para Sio Paulo, centro industrial do pais. Estas po-
dem ser encontradas em momentos distintos e em beneficio de diferentes
setores do capital. Um destes momentos é durante o préprio processo de
construcdo da obra, quando se dé a interacdo do capital estatal com o capital
privado, através de financiamentos, importaces de maquinas e equipamen-
tos adquiridos por meio de consércios, da tecnologia adotada e das constru-
toras contratadas.

Paralelamente ao periodo da construgio, o entorno da obra sofre um
completo rearranjo, mais sentidamente a cidade de Foz do Iguagu, onde, sem
divida, vamos encontrar também parcelas do capital que se beneficiam des-
te processo. Assim, o mercado imobilidrio, o comércio, bancos, cartérios,
agéncias de turismo, s vao tecer louvores a ltaipu.*

Nio devemos esquecer também que a construcdo de Itaipu consolidou
o Paraguai como uma extensio de nosso mercado, quer seja para colocagao
direta de nossos produtos, quer seja para ampliagdo do capital nacional Ia
aplicado.*®

A propria solucdo apresentada pelo Estado para o reassentamento da
populacdo diretamente atingida permite, como se verd posteriormente, que,
através das empresas colonizadoras, outro setor do capital se beneficie.
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Itaipu e o
Processo de
Desapropriacao

Estes e outros aspectos acima
levantados tém, sem ddvida, uma
conotagdo importante e todos eles
dariam margem para realizacdo de
pesquisas especificas. Porém, o
que realmente interessa neste tra-
balho é ver a forma pela qual
[taipu vai desempenhar as obriga-
coes assumidas no Artigo XVII do
Tratado de sua criacdo, que diz o
seguinte:

As altas partes contratantes se
obrigam a declarar de utilidade pi-
blica as areas necessarias a instala-

cao do aproveitamento hidrelétrico,
obras auxiliares e sua exploracao,
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bem como praticar, nas areas de suas respectivas soberanias, todos os atos admi-
nistrativos ou judiciais tendentes a desapropriar terrenos e suas benfeitorias ou a
construir serviddo sobre as mesmas.

Paragrafo 19 — A delimitacdo de tais dreas estaré a cargo da Itaipu ad referendum
das altas partes contratadas.

Paragrafo 29 — Serd de responsabilidade da Itaipu o pagamento das desapropria-
cbes das areas delimitadas.

E condicio para o funcionamento da usina a construgdo de um reserva-
tério. Por sua vez, é condigdo para a construcdo do reservatério que a darea
esteja “limpa”, isto é, desocupada; que toda a terra a ser “afogada” esteja sob
o dominio juridico da Itaipu Binacional.

Neste artigo, a Itaipu Binacional se responsabiliza pela “limpeza” da
4rea delimitada pelo projeto para o reservatério, através do processo legal e
juridico de desapropriacdo, regulamentado pela Constituicdo.*' Itaipu se res-
ponsabiliza também pelo “pagamento das desapropriagoes das dreas delimi-
tadas”.

Itaipu ndo se apresenta sozinha nesta empreitada especifica. Apresenta-
se respaldada pelos poderes que a criaram e que tentam a todo custo legitima-
la. Assim, além do Governo Federal — que decidiu a construcao da usina —
conta com o apoio do Governo Estadual e dos prefeitos dos municipios atin-
gidos que, apesar de sofrerem sérias conseqiiéncias, tomam a atitude de en-
grandecimento da obra e de seu carater indispensavel para o desenvolvimen-
to do pais. Dois aliados que, além de se mostrarem impotentes para diferen-
tes atitudes, defendem como justas as atitudes tomadas pela Itaipu no pro-
cesso de desapropriacdo.

Outras instituicdes se unem a Itaipu, como o Instituto de Terras e Carto-
grafia (ITC) e, em especial, o Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma
Agraria (INCRA). Este ultimo deveria trabalhar em conjunto com Itaipu na
questio do reassentamento, uma vez que ¢ o 6rgdo oficial para colonizagao e
reforma agraria, mas “abriu mdo” desta sua funcdo e se limitou a titular mo-
rosamente as areas por ele desapropriadas para fins de regularizagdo fundiaria.
Permite, assim, que colonizadoras particulares sejam as responsaveis pelo
reassentamento dos colonos. O que o INCRA com a Itaipu fizeram foi a indi-
cacdo de colonizadoras consideradas."legais” para tal fungdo, isto ¢, as regu-
larmente registradas. Porém, todas estas colonizadoras oferecem terras em
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Sul do Pard, Acre, Rondénia, enfim, nos
locais onde hé interesses em que sejam dirigidos os fluxos migratorios provo-
cados pela Itaipu.

Porém, se na aparéncia a atitude do INCRA se apresenta como de “per-
missio” 3 entrada de colonizadoras e se “omitindo” do processo de
reassentamento, na sua esséncia, a acao do 6rgdo se vincula a toda uma es-
tratégia de Estado em relacdo ao espago que vai envolver o INCRA com uma
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politica de colonizagdo, e coerente com as diretrizes tracadas pela politica
nacional de incentivos as colonizadoras.

Enfim, todo o projeto da maior usina hidrelétrica do mundo foi estuda-
do, montado, negociado e sacramentado, sigilosamente, sem levar em conta
os interesses de uma populacgdo diretamente implicada — sem levar em conta
o projeto de vida da populacdo que habita a tal area delimitada.

Assim, se no capitulo anterior viu-se que existe um determinado espaco
— Extremo-Oeste do Parana — que foi ocupado por uma populagao de uma
determinada maneira, neste capitulo constatou-se a “geracdo” de um agente
externo — Itaipu Binacional, isto é, uma nova forma do capital* — que se
instala neste espago, redefinindo sua utilizacao e desalojando a populacao
de uma drea desta regido.

Isto coloca Itaipu como instauradora e um dos pélos do conflito. Como
Itaipu vai agir em relacdo a esta populagdo, que atitudes vai adotar como
parte e “mediadora” do conflito, e as formas de respostas da populacdo a
estas medidas sdo os objetivos centrais desse trabalho.
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'* LAINO, Domingos. Paraguai: fronteira e penetragdo brasileira. Sdo Paulo: Global Editora e Distri-
buidora, 1979, p. 68. Referente ao assunto de migragdes de brasileiros para o Paraguai. Ver também:
Sem terra e sem rumo, Comissdo Pastoral da Terra. Parana, junho de 1979. Fundacio IPARDES.
Dindmica espacial e setorial da for¢a de trabalho no Parana. Curitiba, 1979. CHIAVENATO, Jdlio
José. Stroessner: retrato de uma ditadura. Sdo Paulo: Livraria Brasiliense, 1980.
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PROPRIACAQ

16 Cf. PEREIRA, Osny Duarte, op. cit., p. 70.

I” ELETROBRAS — Centrais Elétricas Brasileiras S/A — Sociedade de economia mista brasileira.

18 ANDE — Administracién Nacional de Eletricidad — entidade autdrquica paraguaia.

18 Entrevista com Costa Cavalcanti, publicada no Jornal HOJE, de 29.05 a 04.06.79 — Foz do lguagu —
Parana.

20 \er Anexo 2.1 — Grafico “O acordo e o desacordo”

21 SARDEMBERG, Carlos Alberto. Com o acordo de Itaipu, o fim de uma novela. in: Jornal da Repdblica,
19.10.79.

2 | AINO, Domingos, op. cit., p.13.

23 O Estado do Parand de 15.03.79.

2 GALEANO, Eduardo, op. cit.

5 LAINO, Domingos, op. cit., p. 209/210.

2 OPINIAO, n. 22, de 02 a 09/04/73.

2 LAINO, Domingos, op. cit., p. 240.

2 |tem IX da Declaracio Conjunta; repetido no Art. | do Tratado. Grifo do autor.

2 Spbre as condicdes deste contrato de crédito ver LAINO, Domingos, op. cit.

30 | Radical de outubro de 1976.

31 A previsdo inicial foi de US$ 3 bilhées, em 1978 passou para US$ 7 bilhdes e em Jan/81 informou-se
que o investimento total da obra alcangara Us$ 12 bilhoes.

2 CF. Dep. Nivaldo Krueger (PMDB/PR) in: O Estado de Sdo Paulio de 18.03.80.

33 Revista VEJA de 10.10.79.

“ Depoimento de Gernote Kirinus na “CPI da Desparanizagio”, em 19.04.78, na Assembléia Legislativa
do Parana.

3 ldem.

3 por estarem localizados em zona de fronteira os municipios atingidos sao considerados de seguranca
nacional e seus prefeitos sio nomeados pelo governador com prévia autorizagdo do Presidente da
Republica.

3 Tais atitudes dio “provas” ao questionamento dos limites dos planejamentos locais quando as
decises sio tomadas desta maneira, de forma arbitraria e centralizadora, ndo levando em conta a
realidade regional.

% QLIVEIRA, Francisco de. A economia da dependéncia imperfeita. Rio de Janeiro: EdicGes do Graal,
1977, p.125.

¥ A visita 3 obra ja estd incorporada aos passeios turisticos sendo que para entrar a pessoa tem que
pagar Cr$ 500,00. Um turista protestou: “Quando vamos ver onde estdo aplicando nosso dinheiro
temos que pagar para ver [..]". In: Nosso tempo, foz do Iguacu, 21.01.80.

4 |(ilio Chiavenato em seu livro, Stroessner: retrato de uma ditadura diz que “o Paraguai € o nosso
quintal, como Cuba foi a latrina dos Estadas Unidos ao tempo de Baptista”.

41 Constituigao da Repiblica Federativa do Brasil (1946) — Titulo 1l — da Ordem Econdmica e Social.
Art. 161 — paragrafo 19 a 59 e Art. 153 — paragrafo 2 e 22.

42 O conceito de capital é tomado aqui em seu sentido amplo, ou seja, como uma relagdo social de
producdo.
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Caracteristicas
Fisicas da Area
em Conflito

O lado brasileiro, palco do con-
flito em estudo, terd 111.332 ha
de sua area comprometida com a
formacao do reservatério de Itaipu.
Esta “drea comprometida”, aqui
denominada de “area em conflito”,
abrange oito municipios: Guaira,
Terra Roxa, Marechal Candido
Rondon, Santa Helena, Mate-
l[dndia, Medianeira, Sdo Miguel do
Iguacu e Foz do Iguagu. Todos es-
tes municipios fazem parte da
Microrregiao Extremo-Oeste do
Paranad (MRH 21).' Devido as ca-
racteristicas topograficas, a area
atingida em cada municipio é
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variada, pois hd lugares planos e baixos, onde a dgua penetrara bem mais que
em outros que sdo mais altos. Além disso, as aguas represadas do rio Parana
passardo a represar as dguas de seus afluentes, fazendo com que estes tam-
bém saiam de seu leito normal, ocasionando assim um aumento da area atin-
gida.

Pode-se observar na Tabela | a superficie atingida de cada municipio e,
nos mapas anexos, o contorno que teré o lago, bem como o novo desenho de
cada municipio.?

TABELA 1
AREA TOTAL E COMPROMETIDA DOS MUNICIPIOS
AFETADOS PELA REPRESA DE ITAIPU (em ha)

AREA COMPROMETIDA

MUNICIPIOS AREA TOTAL (**) (*+) %
Guaira 53.666 5.530 10,30
Terra Roxa 82.295 183 0,22
Marechal Cindido Rondon 141.010 25.075 17,78
Santa Helena 81.916 25.992 30,73
Mateldndia 108.697 492 0,45
Medianeira 122.772 4.237 3,45
Sao Miguel do lguagu 122.188 26.253 21,49
Foz do lguagu 88.046 23.570 26,77
Sub-regido (*) 800.590 111.332 13,90

FONTE: Estudo subregional oeste do Parand - Convénio SUDESUL/UEPR.

(*) Considera-se sub-regido o total dos municipios atingidos.

(**) Sequndo o ITC - Instituto de Terras e Cartografia.

(***) Obtida por meio de cdlculos planimétricos efetuados na escala 1:100 000.

Conforme se pode observar nos Mapas 2 e 4, as aguas do reservatdrio
atingirdo tanto a area rural como ntcleos urbanos. Vdrias vilas e distritos
desaparecerio totalmente, como é o caso de Alvorada do Iguagu e Itacora.
Outras serdo parcialmente inundadas, como Porto Mendes, Sdo José do Ocoi
e Santa Helena.

Mas, independente de ser drea rural ou urbana, o que importa salientar €
o fato de que a “4rea em conflito” é um espago que foi ocupado com uma
finalidade e que agora, com a Usina de Itaipu, tem esta finalidade alterada —
nio sera mais roca e nio serd mais vila — serd leito de um grande lago. Eo
capital definindo a utilizagdo, producdo e reprodugdo do espago e se apro-
priando do trabalho morto nele contido.
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Populacao

A areade 111.332 ha compro-
metida com a represa de ltaipu,
quer com a formagao do lago, quer
com o reflorestamento marginal
a este, é, estimadamente, habi-
tada por 42.444 pessoas que se-
rdo expulsas de suas terras e de-
verdao procurar outro lugar para
morar. Esta populagdo é significa-
tiva, ndo s6 pelo seu grande nu-
mero, mas também pela sua qua-
lidade, pois representa um forte
contingente de forca de trabalho
ativa, ocupada principalmente na
agricultura.

Nas Tabelas 2 e 3 pode-se ob-
servar a distribuicao da populacao
atingida por municipio. Das 42.444
pessoas que habitam a 4area



POPULACAD

comprometida, 38.445 vivem na zona rural e destas 19.194 (49,93%) estdo

ocupadas, isto ¢, trabalhando.
Entre os habitantes da drea em conflito, encontram-se também 13 fami-
lias de indios guaranis, localizadas nas proximidades do rio Ocoi.’

) TABELA 2
POPUL}\QHO DOS ML[NICIPIOS ATINGIDOS E
POPULACAO TOTAL DA AREA EM CONFLITO - 1975

POPULACAO TOTAL DA AREA

MUNICIPIOS AREA TOTAL (%) COMPROMETIDA (**) %
Guaira 47.482 3.659 Ttl
Terra Roxa 55.268 146 0,26
Marechal Cindido Rondon 63.458 10,600 16,70
Santa Helena 38.831 12,181 31,37
Matelandia 35473 70 0,20
Medianeira 45.216 1.540 3.41
Sdo Miguel do Iguagu 36.436 8.639 23,71
Foz do Iguagu 49.538 5.609 11,32
Sub-regido 371,702 42.444 11,42

FONTE: Estudo subregional oeste do Parana - Convénio SUDESUL/UFPR.

(*) IBGE - Centro Brasileiro de Estudos Demograficos (CBED), 1975.

(**) A populagdo total & a soma das populages rural e urbana, obtidas da seguinte forma: populagdo rural calculada
a partir da populagdo rural ocupada da listagem dos setores censitarios (IBGE, 1975), tomando-se como homogénea
a densidade de ocupagdo rural por km’ nos setores selecionados e considerando-se a proporgio populagdo rural
ocupada/populagéo rural do municipio, obtém-se a populagio rural da area comprometida; a populagao urbana foi
obtida aplicando-se sobre a populagéo do Censo Demografico (IBGE -1970) a taxa geométrica de crescimento, para
o periodo 1970-75, da estimativa de populagdo urbana - hipétese média da COPEL.

Os némeros estimados, apesar de importantes, ndo sdo suficientes para
explicar as caracteristicas desta populagdo. Neste item, nao se pretende es-
gotar o assunto, poréem, alguns elementos sao importantes para a sua com-
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preensao.
TABELA 3
POPULACAO TOTAL, RURAL E OCUPADA DA
AREA EM CONFLITO - 1975

= 5 POPULACAO DENSIDADE
MUNICIPIOS PO:%E;.Z?_AO Pg;l;:?_g(f)o OCUPADA RURAL

(%) (hab./km?)
Guaira 3.659 3.659 1.673 66
Terra Roxa 146 146 69 80
Marechal Candido Rendon 20.600 9.951 4.468 40
Santa Helena 12.181 9.756 5.526 37
Matelindia 70 70 51 14
Medianeira 1.540 1.540 816 36
Sao Miguel do lguagu 8.639 8.118 4.571 3l
Foz do iguagu 5.609 5.205 2.020 22
TOTAL 42.444 38.445 i9.194 35

FONTE: Estudo Subregional Qeste do Parana - Convénio SUDESUL/UFPR.
(*) Estimativa a partir da relagdo populagdo rural ocupada/populacao rural do municipio.

(**) Calculada tomando como homogénea a densidade de ocupagdo rural por km? nos setores censitarios selecionados,

situados na futura drea do reservatério.
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Quanto a sua origem, esta populacdo obedece as mesmas caracteristi-
cas ja apontadas para a regido, ou seja, € originaria, basicamente, de dois
fluxos migratérios: um vindo do Sul (Rio Grande do Sul e Santa Catarina) e
outro vindo do Nordeste, Bahia e Minas Gerais. Foi a impossibilidade de ter
acesso a terra, em seus lugares de origem ou as dificuldades para tirar dela o
necessario para o sustento, que fez com que muitos chegassem nesta éarea,
nao sem antes realizar uma verdadeira “via-sacra”. Alguns vieram de navio
do Rio Grande do Sul, via Uruguaiana, Pousadas, subindo o Rio Parand;* um
colono bastante idoso conta que veio de carroga de Santa Catarina; outros
vieram de pau-de-arara ou de trem-de-ferro até o Norte do Parana, e ha os
que vieram num tempo mais recente, com mais facilidade. A populacédo foi
chegando, ndo so de varias maneiras, nao so de varios lugares, ndao sé trazen-
do diferentes experiéncias de vida, mas também com uma disponibilidade
econdmica diferenciada, o que fez com que também se estabelecessem de
forma diferenciada. Assim, uns compraram as terras através de colonizado-
ras, ja vieram com a terra garantida; outros compraram quando chegaram;
muitos compraram o “direito”, isto é, a posse, e outros abriam uma posse
para si ou para vender para outros. Mas todos que chegaram nestas terras
férteis continuaram lutando através de seu trabalho para “domar” a terra,
derrubando a mata, destocando, plantando e enfrentando todo tipo de difi-
culdades: '

Aportamos nestas terras ha muitos anos atras. Encontramos um sertdo agreste e
hostil, encontramos feras e serpentes venenosas. Nao havia estradas nem pon-
tes, nem escoias, nem comércio, nao havia clubes nem igrejas para adorar nosso
Deus que criou este mundo para todos os homens. Hoje nés temos tudo isso. Mas
se nos conseguimos isto, foi pela vontade imbativel de vencer, pelo braco de ferro
que nunca se intimidou perante as dificuldades e, sem divida, foi a custa de
muitos sacrificios e suores.®

Se 0 depoimento acima reflete em sua aparéncia uma “igualdade” entre
os colonos que ocuparam a drea, nao se deve esquecer que as formas e con-
digoes diferenciadas em que cada um chegou vao apontar para a existéncia
de diferentes maneiras de “domar” da terra. E vao ajudar na explicacdo tam-
bém da existéncia de proprietarios e posseiros na regido.

Muitos colonos antes de chegarem no Extremo-Oeste do Parana passa-
ram pelo Sudoeste e |a participaram da famosa “Revolucdo de Capanema” de
1957.% Os mais velhos participaram “peleando” e os que na época eram cri-
ancgas trazem muito vivo na lembrancga as vezes que tiveram que sair corren-
do de suas casas para se esconderem no mato.

A memoria da Revolucdo de Capanema comprova que hd uma
historicidade na luta. Se o conflito havido Id é diferente quanto a sua
especificidade — outros agentes, outra época etc. — do enfrentado hoje pelos
colonos expropriados pela Itaipu, a situacdo de disputa pela posse da terra é
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a mesma. Também no periodo anterior a Itaipu foram travadas lutas e
enfrentamentos com os “jaguncos” para manter e defender a terra que ocu-
pavam. Os “jaguncos” vinham a mando de diferentes pessoas que alegavam
ser legitimos proprietdrios da drea (legitimidade raramente comprovada) e o
objetivo era um sé: “limpar” a drea e se apropriar da terra. Os “jaguncos”
personificavam a apropriagdo capitalista da terra de forma primitiva e violen-
ta e, na maioria das vezes, eram respaldados pelas forgas policiais e autorida-
des locais. Depoimentos colhidos entre moradores da area ilustram um pou-
co o que foi esta luta:

Entrei e comecei a trabalhar e logo, dali uns 3 ou 4 anos que os jagungos entraram
dizendo que eram o dono da coisa, e fomos lidando, lidando ... Em seguida nos
ficamos uns 4 anos quase sem pode bota roca. A roga que tinha eles chegavam e
botavam fogo. Prometiam de queima a roga e queimavam mesmo, o cara tava
derrubando a eles chegavam e toca-lhe fogo e o cara que desse no pé do meio da
roca. [...] Era uma turminha boa (os jagungos). Onde eu estava com o mato, da
lavoura aqui na frente, todo derrubado, ... se acha coragem queimem, vamo V&, se
vocés queimam eu “queimo” vocés! E eles vieram até a frente da casa, naquele
tempo eu morava ali embaixo, numa moradia ali, ai eles entraram aqui, eram 3,
pararam e olharam pra roga. Eu acho que tiveram vontade de bota fogo, mas ai eu
vim ali, parei atrds de um toco pra “ajuda eles queima” a roca, dai eles desceram até
la embaixo [...]

0O ano passado vieram jagungos ali, como ja tinham vindo 3, 4 vezes antes, e foram
derrubados, mas vieram novamente e derrubaram o vizinho nosso, derrubaram ele
de madrugada, assim, tiraram ele da casa, jogaram ele Ia na rua e a mudanga carre-
garam e levaram embora na rua. Entao reunimos a turma e fomos ai no escritério do
INCRA que estava em Itacord, eles ndo tomaram providéncias. O que foi que
depois de umas 3, 4 semanas era a época de plantar, nos reunimos, 10, |2 tratores,
fomos 4, tiramos o pessoal que eles tinham colocado la em cima, mandamos que
saissem e safram e plantamos aquela terra e recolocamos os que estavam antes.

E importante mencionar que, a medida que a produgdo da regido come-
cou a se inserir mais significativamente na vida econémica do pais, principal-
mente apds o boom do soja/trigo, sua populagao passou a ter um maior con-
tato e troca de informacdes com o resto do pais. Ou seja, a modernizagdo da
agricultura obrigou o colono a entrar em contato com uma série de mecanis-
mos que vio desde a aquisi¢io de insumos, contato com bancos e coopera-
tivas, até fazer o “rancho”” em supermercado.

Na analise do conflito observar-se-a que os elementos aqui apontados,
mais os que aparecem no decorrer de todo o trabalho, sdo importantes para
a compreensio das condigdes nas quais a populagdo fard a resisténcia, cada
qual com suas questdes particulares, mas unindo-se através de um elemento
comum, que é a ameaca iminente da expropriagdo de suas terras.
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Formas de
Apropriacao da
Terra

Outro aspecto que interessa
analisar é a estrutura da proprie-
dade. A compreensao das relagoes
dos expropriados com a terra,
como a ocuparam e conquistaram,
ajuda a entender como se relacio-
nam entre si para, posteriormen-
te, se entender como vao se rela-
cionar com Itaipu, quando da agao
de indenizacao das terras a serem
alagadas.

No momento da instalacdo da
Itaipu havia, na area, 6.263 pro-
priedades, com um tamanho mé-
dio de 15 hectares (ver Tabela 4, o
nimero de propriedades por
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municipio). Na maior parte destas propriedades, a mao-de-obra era essenci-
almente familiar.

, TABELA 4 ’
NUMERO DE PROPRIEDADES POR MUNICIPIO
NA AREA COMPROMETIDA

MUNICIPIOS NUMERO DE PROPRIEDADES
Guaira 400
Terra Roxa 7
Marechal Cindido Rondon 1.257
Santa Helena 1.666
Mateldndia 30
Medianeira 428
Séo Miguel do lguagu 1.778
Foz do Iguagu 697
TOTAL 6.263
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Fonte: Itaipu Binacional

A chegada da Itaipu e a necessidade desta adquirir as 4reas destinadas ao
reservatério, através do processo de desapropriacdo, foi, pouco a pouco, reve-
lando uma situacio cadtica que ndo é recente na regido, mas que vem desde sua
ocupacdo. Uma situagdo que os ndimeros de Tabela 4 ndo deixam transparecer.

Pode-se enquadrar as formas de propriedades em duas grandes categorias:
proprietrios e posseiros. Mas dentro de cada categoria existe uma gama de
diferentes situacdes e o fato de ter ou ndo um titulo de dominio — isto &, de ter
ou nio a escritura publica registrada — sobre a terra, aparentemente nao repre-
senta uma situacdo socioecondmica diferente. Mas esta igualdade aparente
mascara uma diferenca estrutural a nivel das categorias fundamentais do modo
de producdo capitalista. A diferenca estrutural vai ser desvelada no momento
em que aparece um agente externo — Itaipu Binacional — que privilegia os pro-
prietarios. Assim, na hora de negociar com ltaipu, a forma juridica de proprie-
dade vai determinar basicamente em que condigbes se fard a negociacao e,
portanto, em que condicdes o individuo vai emigrar. No processo de desapro-
priacdo, Itaipu adquire o titulo de dominio da propriedade. Ora, quem nao tem
o titulo, como é o caso dos posseiros, nio recebe nada pela terra, recebe sim-
plesmente o valor de suas benfeitorias e dos beneficios realizados na terra (der-
rubada, destocamento, preparo para uso de maquinas etc.).

Pode-se observar, no decorrer do processo de desapropriagdo, que Itaipu
e 0s jaguncos sdo a mesma coisa. Os jaguncos de Capanema ou mesmo da
propria “4rea em conflito” eram agentes de uma determinada forma e etapa
do capital. Itaipu é um jagunco moderno, de terno, gravata e helicoptero; o
outro era um jagunco de trabuco. Mas ambos sdo personificacdes do capital
e da propriedade privada da terra.

O proprietario, 3 medida que possui a escritura de sua terra, € inserido
numa certa logica do capital e Itaipu o privilegia, pois ambos obedecem a mesma
l6gica da propriedade privada da terra. Itaipu relaciona-se com o proprietario
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como seu parceiro; faz uma escritura de compra e venda, o que denota uma
igualdade formal. Mas a propriedade da terra assegurada por uma Escritura Pdbli-
ca de Venda e Compra, registrada em cartério, independente de sua posse, nao
resolve todos os problemas. Ha casos de escrituras “sobrepostas”, isto €, mais de
uma pessoa possui escritura registrada da mesma area e todos brigam pela sua
legalidade. Brigas sempre houve, mas com a ltaipu ela é decisiva e quem conse-
guir “provar” que e o legitimo dono e quem vai receber a indenizacao.

Pode-se, portanto, dentro desta categoria de proprietarios, distinguir:

a) os que tem escritura “limpa” e

b) os que tem escritura “sobreposta”.

Na gleba Sol de Maio, atualmente fazendo parte do Imével Rio Parana,?
por exemplo, a incidéncia de escritura sobreposta somada ao grande ndmero
de posseiros criou uma situagio tdo confusa que a solugdo adotada foi a de
desapropriacdo de toda a gleba pelo INCRA (com o INCRA desapropriando,
todas as escrituras sdo “tombadas”, isto é, ndo tém mais valor juridico e
todos sdo considerados posseiros) para posterior titulagdo, isto é, dar o titulo
de propriedade ao real ocupante da drea.” Outro exemplo é a gleba Passo
Cué'® que serd totalmente atingida pelo reservatério de Itaipu — onde 29
familias, detentoras de escrituras pablicas, registradas ha [7 ou 18 anos, de-
fendem-se contra Altino dos Reis Junqueira e sua esposa Leonor Gomes
Junqueira, que ha 7 anos (época em que Itaipu comegou) “atormentam-nos”
dizendo-se donos da gleba. O caso foi para a justica e, em marco de 1980,
em primeira instdncia, o juiz da Comarca de Foz do Iguagu deu ganho de
causa aos Junqueiras, através de uma sentenca dada sem a presenca dos agri-
cultores ou de seu advogado... Conforme declaragdes, a Itaipu “parece que-
rer desestimuli-los a continuar na agdo, para que recebam somente como
posseiros”, mas os agricultores nao s6 recorreram como também solicitaram
a interferéncia do INCRA.

Esta e outras situacdes de proprietdrios que ndo possuem sé o titulo de
propriedade, mas também a posse e que andam as voltas com o aparecimento
de “novos donos” leva a que muitos questionem inclusive o valor da escritura:

Bom, meu pai faleceu quando eu tinha 13 anos. Antes dele morrer, ele disse: olhe,
onde vocés comprem terras, comprem terras escrituradas e registradas. Por isso
quando eu vim, procurei esta terra e comprei com escritura, registrei, e agora vejo
que talvez tivesse feito melhor se tivesse entrado assim, abrindo uma posse,
como chamam aqui, um direito, e depois eu teria tido titulo do INCRA da mesma
forma, como tenho que requerer de novo agora. E ja teria tido esse dinheiro que
empreguei na compra da terra, podia ter me instalado melhor, podia ter melhorado
muito melhor a vida, podia ter uma drea maior de terras e vejo por ai que talvez teria
feito melhor se tivesse entrado no sertdo, assim sem comprar terra escriturada...
Mas, na época, a gente dava valor préd escritura registrada porque hoje vejo que é
atirado no lixo o registro da terra, que a gente n3o acha mais valor nenhum nisso ai.
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Dentro desta categoria de proprietdrio vamos encontrar ainda casos de
pessoas que possuem apenas o contrato de compra e venda, quitado e regis-
trado, que estdo enfrentando uma verdadeira maratona para conseguir fazer
a escritura “definitiva”. Somam-se a estes os que por motivos de morte na
familia ou separacdo dos cdnjuges tém que providenciar a partilha.

Assim como os proprietdrios, os posseiros apresentam uma diversidade
de situacdes. O que eles tém em comum é apenas o fato de terem a posse da
terra, mas ndo a sua escritura registrada.

Primeiramente, pode-se fazer uma distincdo entre os que “abriram” a posse
e 0s que compraram a posse de outros (compraram o direito de usar a terra).
Embora nio exista uma diferenca substancial entre o que “abriu” e o que “com-
prou” a posse, no primeiro caso ficard mais evidente ainda a expropriacao feita
pela Itaipu, pois todo o trabalho de desmatar, destocar etc. foi feito por um
individuo (junto com sua familia) e é este mesmo individuo que esta sobre a
terra — em geral hd mais de 10 anos — muitas vezes com direito adquirido,
inclusive pela prépria lei (usucapido) que tera que sair, sem receber um tostdo
por ela: “Nesta situacio eles ndo estdo pagando a pessoa, estdo tocando [...]".

A posse, seja a aberta ou a comprada, se distingue por ser:

a) em terras devolutas;

b) em terras da Marinha;

c) em terras que possuam proprietarios, isto é, alguém tem titulo de
dominio sobre aquela 4rea e este pode reclamar ou ndo;

d) em terras “sobrantes” das colonizadoras;

e) em terras desapropriadas do INCRA.

Estas diferentes situacdes podem ser melhor entendidas e localizadas no
anexo 2, onde se faz a descricio e mapeamento da “Area em Conflito” e se
indica as particularidades existentes.

Porém, a principal distincdo verificada entre os posseiros diz respeito a
dois fatores: tempo de ocupacio e tamanho da propriedade. O primeiro fator
explica a existéncia, na drea, de posseiros “tradicionais”, isto €, posseiros que
sio conhecidos, tém tradicdo no local e sdo respeitados, inclusive pelos ban-
cos. Esta situacdo ocorre com mais freqiiéncia com os posseiros da drea deno-
minada “Faixinha”,'" que chegam a negociar inclusive com o Banco do Brasil.
O segundo fator, o tamanho da propriedade, resulta em nitidas diferencas entre
os posseiros quanto as suas condicdes de existéncia. Com efeito, ndo se pode
comparar um posseiro que tem 1/2 alqueire com um que tem 79. E a diferenga
ndo reside simplesmente no fato de um possuir mais terra que outros, mas sim
por que “por trds de diferentes tamanhos de propriedades, de diferentes quan-
tidades, existem situactes e relagdes de qualidades diferentes”.'?

Ora, como se viu anteriormente, o tamanho médio das propriedades é
de 15 ha e a mao-de-obra é essencialmente familiar, mas quem tem pouca
terra dificilmente consegue se manter com sua familia do que tira desta quan-
tidade de terra, assim, sobra forca de trabalho e falta terra... O que faz o
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posseiro? Oferece esta forca de trabalho “sobrante” para seu vizinho, tornan-
do-se, além de posseiro, um “béia-fria”, ou entdo, arrenda mais um pedaco
de terra “pra tocd”. Embora ele se denomine “béia-fria”, ndo pode ser consi-
derado como tal, pois na realidade trata-se de um produtor familiar em tra-
balho acessério, um trabalhador temporario.

Estas solugdes alternativas na trajetoria da reproducao de posseiros como
pequenos produtores registram-se também no caso de proprietarios, ambos
motivados por dois tipos de situacdes:

a) numa estratégia de sobrevivéncia, por ter pouca terra e ndo conseguir
sobreviver s6 com o que tira dela. Ndo lhe sendo possivel realizar nem a sua
prépria reprodugdo e de sua familia, é obrigado ou a arrendar mais um peda-
co de terra, trabalhar como parceiro ou a vender sua forca de trabalho;

b) ou numa estratégia de ascendéncia, porque tem pouca terra e nao
consegue aumentar seu capital s6 com o que tira dela.

Pode-se diferenciar os produtores da area em conflito sob a 6tica dos
estratos sociais dentro de uma relacao de producao familiar, observando-se a
existéncia de uma camada pertencente a um estrato superior e outra a um
estrato inferior, a partir, principalmente, de uma maior ou menor tecnificagao.
Encontrar-se-a uma parcela de pequenos proprietarios que conseguem in-
tensificar a sua producdo através de técnicas mais “avangadas” de cultivo —
usando adubos, corretivos, sementes selecionadas, tratores, colheitadeiras
etc. — resultando numa camada de produtores familiares tecnificados.

Na drea em conflito, observa-se a predominancia de uma camada supe-
rior de produtores que em termos de renda se beneficiou inclusive — e simul-
taneamente tornou-se dependente — do crédito bancario e outra parcela que
ndo conseguiu intensificar sua producdo através destes mecanismos, consti-
tuindo uma camada de produtores familiares pauperizados.

Além de proprietarios e posseiros também ha arrendatarios na regido;
aqueles que ndo possuem terra, estdo ligados a ela somente através do ar-
rendamento. Nio se trata do arrendatario classico capitalista que arrenda a
terra para contratar trabalhadores. No caso, eles arrendam um pedaco de
terra para poder trabalhar. Poucos tém contrato registrado, a maioria tem
contrato verbal: “sé tem contrato de boca”. Estes contratos sao feitos dire-
tamente com o proprietdrio ou através de uma outra pessoa — “o gato”. Sdo
os casos de subarrendamento que aumentam consideravelmente a parcela
de renda paga: “Quando entrei fui trabalhar pro gato, pagava renda de 40%
sobre o horteld e 30% sobre a lavoura branca [...] agora pago 5% pro
dono”.

Esta é a situagdo da maioria dos que trabalham nas fazendas. E ai que
vamos encontrar um grande nimero de mineiros, nordestinos e baianos (re-
feridos no inicio) — “[...] tinha época que chegava caminhdes cheio de minei-
ros [...] eles se espalhavam pelas fazendas”. Mas o trabalho na fazenda, como
arrendatdrio, ndo é suficiente para sobreviver; assim a grande maioria, além
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de cuidar da “roca” (terra que arrendou), trabalha em outras terras, por dia,
como trabalhador temporario:

Toco de todo jeito, na roca, de bdia-fria [...]

Trabalho na rocinha e de béia-fria, na fazenda mesmo e pros outros lados [...] tenho
3 filhos, eles também, trabalham como béia-fria, duas mocinhas e um rapazinho.
Quando apura, a gente trabalha como béia-fria [...]

Essas familias sio muito pobres; muitas inclusive, ndo tém condigoes de
sair da terra, o que serdo obrigada a fazer em breve. Algumas ja foram para o
Paraguai, levados pelos “gatos”! “Quem nao tem condigdes de ir pra longe,
entdo sarta o rio [...]".

Como j4 foi observado, o capital aparece definindo a utilizagao-repro-
ducdo do espago. Aqui, o capital aparece também subordinando a economia
dos produtores da regido, através da diversidade de formas das relagées de
producdo em que se inserem.

Porém, apesar das diferentes situacdes — produtores familiares tecnificados,
produtores familiares pauperizados e produtores familiares arrendatarios — to-
dos estio de uma maneira ou de outra ligados a uma parcela de terra — instru-
mento fundamental da producdo no campo. E esta terra é para eles um espago
de producio de vida. A ocupagdo desta terra, o trabalho para “doma-la” e
garanti-la, s6 foi conseguido através de muitas lutas, freqiientemente violen-
tas, através de enfrentamentos com jaguncos e grileiros. Isto faz com que a [uta
pela terra esteja incorporada a histéria de vida da maioria dos habitantes da
regido. Com a chegada da ltaipu e a conseqgiiente necessidade de “abandonar”
a terra, esta luta e a resisténcia assumem outra feicdo, pois repercutem direta-
mente na producio e reprodugdo de suas vidas, como pequenos produtores. E
a terra, sendo uma das condicdes bdsicas de suas existéncias como produtores,
faz com que a luta por ela se transforme em luta pela vida.

Notas

! Ver Anexo |- Mapa 3 — Mapa dos municipios atingidos.

 Ver Anexo |- Mapas 5 a 10 a area comprometida de cada municipio.

3 Ver Anexo 3, Quadro 1 e item 12 — histérico do territério indigena, situagdo e localizagdo.

4 Ver Anexo 2.2 — Depoimento de A, B.

s Marcelo Barth — Discurso de abertura do Movimento Justi¢a e Terra, em 14/07/80. Ver Anexo 2.10.

5 A\ este respeito ver REGO, Rubem Murilo Ledo. Terra de violéncia: estudo sobre a luta pela terra no
Sudoeste do Parana, 1979. (Mimeo).

7 Na linguagem regional “fazer o rancho” significa adquirir provisées para um periodo.

8 \ler 0 Anexo 3, Quadro |, item 8 — Localizacdo da gleba Sol de Maio. E importante observar que é nesta
gleba que se localiza o maior nimero de posseiros e também a maior resisténcia a Itaipu.

9 Este titulo vai ter que ser pago. E, tanto a demora do INCRA no fornecimento deste titulo, quanto a
necessidade de pagamento vio aparecer na anilise do conflito.

10 Ver localizagio da gleba Passo Cué no Anexo 3, Quadro I, item 9.

" Ver Anexo 3, Quadro 1, item I.

12 MARTINS, J. de Souza. A sujeicdo da renda da terra ao capital e o novo sentido da luta pela reforma
agraria, in Encontros com a civilizagio brasileira, Rio de Janeiro, n. 22, abril de 1980, p. 213.
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Para melhor entendimento, esta parte é dividida em trés periodos cor-
respondentes as diferentes formas de luta adotadas pelos expropriados, cada
uma representando um esgotamento da forma anterior e um salto para uma
forma mais avancada que se caracteriza por um grau maior de organizagio.

O primeiro periodo compreende o inicio da obra até as primeiras inde-
nizagdes (de 1973 a 1977); o segundo periodo, quando os expropriados co-
mecam a se organizar e realizam duas assembléias (de 1978 a [979), e o
terceiro quando partem para uma nova forma de luta e realizam dois acam-
pamentos (de 1980 a 1981).

Embora, no primeiro plano, se destaquem as posicoes dos colonos con-
trapondo-se as da Itaipu, a “equipe em campo” é bem maior e varios agentes
se interligam, em ambos os lados, neste conflito.

Nesta parte do estudo, estdo relatados os acontecimentos, de forma bas-
tante detalhada, seguindo a ordem cronolégica dos fatos considerados mais
significativos, bem como a agdo dos principais agentes envolvidos neste con-
flito. Embora esta histéria va ter continuidade, o relato é interrompido, em
1981, quando é desmobilizado o acampamento de Foz do Iguacu.
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O conflito entre Itaipu
Binacional e os colonos que habi-
tavam a darea destinada ao reser-
vatério nao se configurou clara-
mente desde o inicio da constru-
cdo da usina, pois Itaipu soube
chegar bem devagar: “Fincando
uns palanques, a gente pergunta-
va pra qué e eles nao diziam nada,
diziam que nao sabiam [...]”. Mas
nas rodas de chimarrao e nos “bo-
lichos” isto foi sendo comentado,
até que chegou a noticia de que
realmente ia ser construida uma
usina hidrelétrica no rio Parana.
[sto foi em 1975:

A gente pensava que seria uma
grande coisa e ndo tinhamos idéia
que tivéssemos que sair. lam fazer
aquela barragem, talvez 3, 4 ou mais
no rio Parana. E, como o leito do rio
é 14 no fundo, a gente, assim, nao

tinha nem idéia que nds teriamos
que sair.
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Mas os colonos continuavam sua vida e Itaipu também continuava seu
trabalho...

[taipu ja tinha feito em 1973 e 1974 um censo preliminar da drea a ser
alagada. Conforme a Itaipu, primeiro eles fizeram o levantamento, depois sua
equipe esclareceu a populagdo para posteriormente fazerem as propostas de
indenizagao.

A comunicacio da obra e os esclarecimentos a populagdo foram feitos
através de reunides, que comecaram em Foz do Iguagu, seguindo-se depois
por outros municipios e distritos. A equipe da Itaipu reunia-se nas comuni-
dades, nas escolas, distribuiam posters, cartazes, fizeram jingles na radio com
Teixeirinha e Zé Bétio “que sdo pessoas com penetragdo na regido”; confor-
me afirmou um representante da ltaipu, distribuiam folhetos para explicar o
que ia ocorrer.! “Isto trangiilizou o povo [...]," disse um homem da Itaipu.
Nestas reunides passavam filmes demonstrando a grandiosidade da obra e a
sua importdncia para o pais.

A obra ja era um fato indiscutivel. Era simplesmente apresentada a po-
pulacio da regido como um dado, eles ndo foram consultados antes e ndo o
seriam agora. Porém, esta populagdo deveria também se sentir responsavel
pela obra para a qual deveria dar a sua contribuicdo, ndo s6 através dos im-
postos que pagava, mas com o sacrificio de ter que abandonar suas terras
sem problemas.

A questdo da populacdo que vai ter que sair era colocada com muita
trangiiilidade pelos técnicos da Itaipu. Nas reunides de 1976, Itaipu prome-
tia que todas as terras estariam indenizadas até fins de 1978 e que todos
teriam tempo para se colocar em outra drea e, ao mesmo fempo, continuar
plantando nas terras desapropriadas. Diziam que ficassem tranqiilos que Itaipu
pagaria o “preco justo” e que estava empenhada junto ao INCRA para titular
as areas de posse. Que sé negociassem com os homens da Itaipu e que nao se
deixassem iludir por possiveis “picaretas” etc.

Foram colocados dois énibus a disposicio dos que quisessem conhecer
a obra e ver o audiovisual a seu respeito. “Tudo isto para mostrar a seriedade
da obra”, afirmou um funcionério do escritério da Itaipu em Santa Helena.

A populacdo nio estava muito trangiila, mas “confiavam no governo e
nio acreditavam que o governo os desamparassem”. Conforme depoimento
de um agricultor:

Uma coisa me deixou bastante revoltado no comeco, foi aqueles pequenos carta-
zes de Lima Duarte e mais um de artistas de televisdo, espalharam por todo mundo
aqui. Entdo, esse caso uma vez eu falei pro pessoal de Itaipu, se eles estavam
pensando que nés era uns indios grossos, semelhante aqueles da ¢poca de 600 e
poucos que os padres jesuitas levavam espelhinho, objetos coloridos, cor berran-
te pra atrair a ignorancia daqueles indios, pra ameacar os indios [...] Hoje nés ndo
precisamos de Lima Duarte, se ele soube trabalhd em televisao e novela é uma arte,
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mas agora em agricultural e [taipu, pelo amor de Deus, que nio venha desse ho-
mem, entdo ponha fotografia do ministro da Agricultura, do Governo do Estado,
que sdo autoridades que nds depositamos toda a confianga neles. Bom, ento,
quando surgiu aqueles cartazes de Lima Duarte, eu fiquei um tanto duvidoso, mas
sempre otimista, sempre tive fé, confianca no governo, no estadual, federal e nos
politicos.

Percebe-se que o Estado gozava de uma certa legitimidade. Mas, no de-
correr dos acontecimentos, esta legitimidade foi pouco a pouco sendo perdida.

Em 1977, comecaram as primeiras indenizagdes na bacia,? alids, com-
pras, pois a assinatura do decreto de desapropriacao da area do reservatério,
declarando-o de utilidade pdblica, ainda nio tinha sido assinado, o que ocor-
reu em 19 de margo de 1979.}

Em virtude disso, inicialmente, a aquisi¢ao das terras pela Itaipu nao foi
feita através de Escritura Pablica de Desapropriagao Amigavel, mas sim atra-
vés de Escritura Pablica de Compra e Venda. Ora, essa Gltima pressupée uma
liberdade das partes para vender e comprar, além de nao dar o direito de que
o vendedor recorra a justica, enquanto que a desapropriacdo tem legislacdo
especifica que a regula e da direitos ao desapropriado.*

Mas o que mais estava assustando os colonos era o prego oferecido pe-
las terras que, além de ser estabelecido unilateralmente, nio parecia para
eles tdo justo quanto havia falado Itaipu: “Eles sempre falam de precos jus-
tos, mas qual é o preco justo? O que eles estio querendo pagar é o preco
justo pra eles”.

As reunides da Itaipu com os expropriados continuavam e esta continu-
ava também a se apresentar com todo seu staff, conforme observou um colo-
no:

Na primeira reunidao que houve com a gente da Itaipu, tinha uns 10. Tinha quem
avalia, quem faz proposta, quem determina, quem manda [...] A reunido deles era
pra fald o preco que iam pagd, mas nunca deixaram ninguém contente com os
causos deles.

No inicio destas reunides, a palavra era livre e todos podiam usar o
microfone, mas, depois, quando as pessoas comegaram a perguntar o porqué
da demora das indenizagdes, o porqué do baixo preco pago por alqueire, e os
representantes da Itaipu ndo tinham respostas convincentes, os colonos fo-
ram se irritando, chegando, inclusive, a chama-los de “mentirosos e velha-
cos”, a ltaipu passou a usar outra tatica: os agricultores nao podiam fazer
mais uso do microfone, s6 o pessoal de Itaipu, e as perguntas tinham que ser
feitas por escrito.’

Sabe como sao essas firmas, essas firmas que estdo indenizando nds, elas foram
criadas para esse fim, jd indenizaram outras glebas. Vieram aqui ja [...] a primeira
coisa eles se colocam do lado do povo, ndo contradizem mas botam as leis. Entdo
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eles tém argumentos e tém jeito pra tudo, pra apaziguar o pessoal e pra fazer com
que ninguém se ajunte, reclame seus direitos. [...] Estas firmas s&o feitas pra isso,
pra indenizar e uma firma que é feita pra isso, que tem esse ramo, ela sabe como
chegar no povo.

Para a Itaipu, as coisas estavam andando trangiiilas. Mas, na realidade, o
povo nio estava tdo tranglilo como gostaria Itaipu.

[...] entdo me lembro de uma reunido, o povo ndo gostou do preco [...] sé sei que
quase naquele dia o povo estava com vontade de fazer eles correr. Ndo aconteceu,
se tivesse acontecido talvez tivesse sido melhor.

E até deu bronca aquele dia ali no Guarani,® até largaram eles ali, ndo deu nem pra
conversar com aquela mulher,” tinha um outro, ndo era o Medina, era um outro
encarregado, ali do lado, muitas vezes, quando ele via que as coisas apertavam
demais entio ele metia a boca, falava para acalmar o pessoal, isso no fim ndo saiu
nenhuma reunido que prestou. Porque, quando no fim, o pessoal comegou a aban-
donar, a largar, porque nunca foi resolvido o que prestava [...] Vou contd pra vocés,
depois que entrou esta Itaipu, como entrou a miséria aqui [...]

Esta situacdo de preocupagdo que comega a se verificar ap6s a entrada
da Itaipu, passou a ser percebida também pelos padres e pastores que tinham
comunidades as margens do rio Parana.

O pastor e o padre s3o pessoas respeitadas e ouvidas, ndo sé em relagdo
aos assuntos religiosos, mas também nos outros aspectos que dizem respeito
3 vida de seus paroquianos. Eles participam e sdo participados de tudo o que
acontece. As capelas, construidas pelas comunidades religiosas, sempre fo-
ram pontos de referéncia, ndo sé para os atos liturgicos, como também para
as festas, churrascos e cantorias.

Foi nestas comunidades religiosas que, em 1977, alguns padres da Igreja
Catélica e pastores da Igreja Evangélica de Confissdo Luterana no Brasil (IECLB),
comprometidos com as causas do povo e sensiveis a sua situagdo, comeca-
ram a fazer pequenas reunides e grupos de estudo em suas respectivas comu-
nidades para refletirem, & luz do Evangelho, o momento que estavam viven-
do.

A Igreja Catélica j& desenvolvia um trabalho semelhante no Oeste do
Paran, ligado a Pastoral Rural. Como havia muitos problemas relacionados
com a questio da terra em todo o Estado e mais, com a emergéncia do con-
flito na 4rea a ser atingida por Itaipu, era importante organizar sua agao neste
setor. A Conferéncia Nacional do Bispos do Brasil (CNBB) tinha, desde 1975,
um érgio encarregado de interligar e dinamizar toda a agdo da Igreja Catolica
no campo — Comisséo Pastoral da Terra (CPT).® Entdo, as igrejas que estavam
trabalhando na area rural entraram em contato com a sede da CPT, em Goidnia,
e, neste mesmo ano de 1977, foi instalado o Secretariado Regional da CPT no
Parana, ligado a CNBB.
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O trabalho que estas Igrejas comecaram a desenvolver correspondia a
emergéncia na América Latina de uma Igreja popular, mais comprometida
com os pobres e oprimidos e preocupada também com os problemas da ter-
ra. A acao destes religiosos fez com que as capelas se transformassem tam-
bém num lugar de reflexdo e discussao de seus problemas. Era o novo sentido
da evangelizacdo que, conforme Puebla, “tem de calar fundo no coracao do
homem e dos povos. Por isso sua dindmica procura a conversao pessoal e a
transformagdo social”.?

A chegada da Itaipu solidificou esta opcao das igrejas da regido que
assumiram um papel fundamental na organizacdo dos expropriados.

O trabalho da CPT no Parani foi, desde o inicio, desenvolvido de forma
ecuménica pela Igreja Catélica e pela IECLB. Sua coordenagdo foi assumida
pelo entdo pastor da IECLB, Gernote Kirinus. E dele o depoimento a seguir,
sobre o inicio do trabalho na drea.

A Comissdo Pastoral da Terra:

Era nada mais, nada menos que um centro que levava informagdes de uma paré-
quia a outra, que reunia o clero para motivar os pastores, motivar o clero de 13 da
lgreja Catélica também, a se preocuparem.

O trabalho inicial foi bastante arduo, dificil, inclusive com dificuldades de locomo-
¢do [...] na regido o trabalho a nivel de comunidade de base era bastante débil,
bastante fraco, ndo tinha ainda uma estrutura do trabalho progressista da Igreja.
[...] Mas a Itaipu, com seu pessoal do Departamento Juridico que reunia o pessoal
de vila em vila, prometendo o preco justo, fazendo uma série de promessas, res-
pondendo perguntas, passando filmezinhos, slides do que seria Itaipu, tentando
assim aplacar a irritacdo natural do pessoal ter que abandonar a sua terra, nos
ajudou num sentido de que o pessoal cada vez mais foi tomando consciéncia e foi
ficando cada vez mais impaciente.

Em 02.09.1977, a questdo comecgou a extrapolar os limites da drea em
conflito, quando D. Agostinho José Sartori, bispo de Palmas (PR) da Igreja
Catélica e pastor Gernote Kirinus, da Igreja Evangélica de Confissao Luterana
no Brasil, prestaram depoimento perante a CPI da Terra, em Brasilia, denun-
ciando a estrutura agraria do Parand. Num dos itens do depoimento — “Itaipu,
mais uma ameaga de expulsdo” — declararam que:

A ltaipu pode significar uma resposta ao desafio da crise de energia, mas para os
que vivem nas cercanias da construcio, a Itaipu é um grande ponto de interroga-
¢do, que requer uma resposta com a mdxima urgéncia. [...] Enfim, as perguntas
geradas pela [taipu sio bem mais urgentes do que a resposta que ela possa signi-
ficar, em termos de potencial energético.'® '

E as perguntas, as ddvidas e a anglstia aumentavam na medida que o
processo de indenizagdo avangava. Os expropriados comegaram a entender
“que as reunides iniciais eram para levar o povo na conversa, diziam coisas
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que de fato ndo aconteceram como eles estavam prometendo”. Segundo de-
claracdes dos colonos, comegou a cair o véu da Itaipu.

A tatica usada pela ltaipu, de negociagdes individuais, estavam dando
resultado na medida em que muitos colonos, apesar de revoltados e angusti-
ados, continuavam na esperanca de que seu caso individual fosse resolvido
mais satisfatoriamente. Acreditavam nisso baseados no reconhecimento da
importincia e necessidade de seu trabalho para o pais; confiavam em que o
governo nao ia abandona-los assim:

A gente estava com a maior confianga, a maior tranqtilidade que tudo ia bem, [...]
uma confianca enorme nos politicos, no governador do Estado, no Governo Fede-
ral, no Congresso; porque o ministro da Agricultura nao ia deixa 40, 50 mil brasilei-
ros 3 mercé da vontade de uns irresponsaveis como é uma certa parte do pessoal
da [taipu.

Tinham direitos e esperavam que o governo os reconhecesse:

A gente reconhece que a Itaipu ¢ federal, mas ela também nao pode salta por cima
da colénia, porque eles salta por cima da coldnia de onde é que eles vao vivé? eles
precisam mais da col6nia do que da propria porcaria que eles estao fazendo.

Mas, na medida em que os direitos dos colonos ndo eram reconhecidos
ocorreu uma perda de legitimidade da acdo estatal. Este foi um processo que
se desenvolveu em multiplas facetas e momentos, dos quais os principais
foram:

a) ltaipu havia prometido que até 1978 todos estariam indenizados e
teriam condicdes de ir se colocando na nova drea adquirida e, a0 mesmo
tempo, continuar ocupando a propriedade indenizada até a chegada da agua.
Isto nio aconteceu. Um colono desabafou: “hoje me da vontade de pegar
aquele livrinho que a Itaipu soltou, pegd e ir [4 mostrar e dizer: olha a propos-
ta de vocés, olha ai e o que vocés estao fazendo hoje!”;

b) o preco proposto era baixo e seus critérios desconhecidos.

Itaipu adotou um critério de classificagdo de terras, ao qual correspondiam
valores diferentes, conforme o tipo de solo, localizagdo etc. Critérios estes
considerados injustos pelos colonos, uma vez que a terra adquirida vai ser
usada como fundo de um lago e ndo para lavoura, o que independe de sua
fertilidade. Em uma assembléia em Santa Helena, uma expropriada fez a se-
guinte pergunta: “pergunto aos homens de Itaipu se os peixes que vao se
alimentar nas terras de primeira serdo mais gordos dos que vao se alimentar
nas terras de segunda”. Outro argumento usado pelos agricultores era o de
que o pagamento de impostos sobre a terra era igual para terra branca e terra
vermelha, assim nio havia razdo para existir este critério de classificacao.

Na realidade, o que acontece é que a Itaipu segue as leis capitalistas da
renda da terra, principalmente da renda diferencial, o que é contestado pelos
colonos que ao argumentarem que a terra adquirida vai ser usada para ser
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fundo do lago e sua fertilidade ou localizagdo nao vai influir em nada, estao
contestando a légica da lei capitalista de renda da terra utilizada pela Itaipu;

c) ltaipu n3o entregava nem um documento ou laudo de avaliagao.

Apesar de Itaipu dizer que fornecia laudo de avaliacdo, este, na realida-
de, ndo era entregue. Muitas vezes, a avaliagdo do imével era entregue em
um “pedaco de papel de embrulho”. Conforme os colonos, era um negécio
mal feito e de ma-fé. O expropriado nunca sabia ao certo o quanto Itaipu
estava oferecendo pela sua terra, sua casa, seu pomar e outras benfeitorias.
Sempre que a empresa fornecia o preco médio por alqueire das terras,'' com-
putava o prego da terra e o preco das benfeitorias, apresentando, portanto,
um valor médio considerado viciado, pois alqueire ¢ uma medida de superfi-
cie;

d) As indenizacdes eram individuais e salteadas. Cada colono decidia e
discutia individuailmente com ltaipu se aceitava ou nao a proposta apresen-
tada, isto é, cada colono enfrentava individualmente a maquina montada
pela Itaipu, o que o colocava, de saida, numa posi¢do desfavordvel. Como
observa um presidente de sindicato: “Isso ai tem uma ldgica, porque eles
sabem que se os agricultores se retinem, eles tém forga. E assim eles também
nao sdo tatu, eles desarmam a for¢a com isso”.

Além disso, Itaipu havia prometido iniciar as indenizacées rio acima,
porém:

Sem que até hoje se tenha explicagao razoével, a Binacional adotou critérios diver-
sos para proceder as desapropriacdes da drea da futura represa. Assim, os primei-
ros a serem desapropriados sdo os proprietdrios de terras mais préximas da usina
e que, portanto, serdo inundadas logo no inicio. Depois os mais distantes, proxi-
mo ao Municipio de Guaira, 200 km acima de Foz do Iguacu.'

Portanto, ao processo de negociagio individual, somou-se o fato de que
as indenizacdes eram salteadas, dificultando a organizagdo por comunidades
e resultando em vérios casos de “esquecidos”.'* "Acontece que a ltaipu co-
mecou a indenizar salteado, pegando os menores proprietarios e quebrando
a unido do povo”, observou um colono, e mais, “a Itaipu € muito esperta e
nio paga parelho, vdo pagando salteado e enfraquecendo o pessoal, porque
cada um espera que na sua vez Itaipu pague melhor”;

e) Os posseiros ndo estavam recebendo nada pelas terras. Os colonos
que nio possuiam Escritura Plblica de Compra e Venda registrada estavam
sendo indenizados apenas pelas benfeitorias existentes no imével e pelos
beneficios (destocamento, mecanizagdo etc.), pela terra nada recebiam.

Embora Itaipu afirme se preocupar pela regularizagao destas terras para
posteriormente indenizé-las, o que se verificou foi que um grande ndmero de
posseiros foram e ainda estdo sendo indenizados somente pelas benfeitorias.
Diz um posseiro:
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Recebi somente da benfeitoria e o beneficio da terra. [...] Hd 18 anos moro nesta
terra e nunca assinei contrato com ninguém e os impostos sempre paguei, e em
todas as reunido, eles, do ltaipu, falavam que nds posseiro ia ganhar o 50 por
cento das terras e nido recebemos nem um cruzeiro das terra apenas da benfeitoria
e eu tinha 7 alqueires e eles nos assustavam se nds nao aceitava eles falavam que
0 juiz vinha acertar e o prego era 0 mesmo [...]

f) Eram feitas pressdes para aceitacdo das propostas.

Fui obrigado a aceitar a proposta pelos seguintes motivos: a) toda a populagdo da
vila estava sendo obrigada a sair, de modo que eu ficaria sozinho e sem recursos,
sem estabelecimento comercial em que comprar e vender; b) os representantes da
ltaipu faziam pressido, dizendo que se alguém ndo aceitasse eles entregariam a
questdo a justica; ¢) aqueles que ndo aceitavam a proposta, Itaipu demorou para
retomar com nova proposta, enquanto isto as outras terras ficaram subindo de
prego, devido a isto assinaram no desespero; e d) o medo de ter que mexer com a
justica e ndo ter terra pra comprar depois levou muita gente a assinar a proposta.

O fato de nenhum expropriado ter recorrido a justica, um direito que
eles tinham, caso n3o concordassem com a proposta, € uma tecla que Itaipu
gosta de bater para provar que o processo indenizatério é pacifico, justo e
amigéavel. Acontece que, para os agricultores, o fato de seu processo ser de-
cidido judicialmente se apresentava muito mais como uma ameaca do que
como um direito, pois conhecem a morosidade da justiga, além da necessi-
dade de “ajustd” um advogado: “E quando falava em justica, ja dava um
tremelique e ele jd passava a assinatura nem que levasse meia hora pra assind
o nome”. Itaipu, numa reunido com os expropriados, ao mesmo tempo que
ameacava colocar os processos na justica, declarava, num desabafo, que “...se-
ria uma injustica por estes processos na justica;'

g) Na medicdo feita pela Itaipu, eram descontados os rios e estradas:

Uma outra fraude gravissima que ocorre com a [taipu, ltaipu desconta o rio quando
o terreno encosta no rio, desconta a metade do rio; quando encosta no arroio
desconta a metade do arroio, desconta até esta rodovia aqui [...]| A Companhia
(colonizadora) nos vendeu o rio, vendeu o arroio, e a Itaipu desconta isso na drea da
terra. Se existe uma Escritura Plblica de Compra e Venda com uma determinada area
de terra de 12 alqueires, como é que a Itaipu vai paga 10 alqueires pro homem?

Além de descontar os rios e estradas que influi na renda diferencial,
havia outro problema referente & medicdo: Itaipu fazia a medicdo da drea,
caso esta fosse superior 4 constante na escritura, permanecia valendo a da
escritura. Caso fosse menor a da escritura, a medigcdo que valia era a feita pela
Itaipu. Isto é, sempre a medicdo menor era a que ficava registrada como sen-
do a drea do imdvel.

Deve-se observar neste ponto que, além de Itaipu incorrer numa “fraude
gravissima”, como aponta o depoimento, ela incorre também numa singular
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contradicdo, pois no item “b” ela segue a légica da renda da terra, classifi-
cando as areas a serem indenizadas segundo sua fertilidade, localizacdo etc.,
e aqui despreza as condicbes naturais de producdo apropriadas pelos ocu-
pantes das terras.

h) A rede de eletrificacdo ndo era indenizada.

Muitas propriedades possuiam rede de eletrificacdo que ndo estava sen-
do incluida no valor da indenizagdo. Ora, estas propriedades nao s6 eram
valorizadas pelo fato de terem luz elétrica como também estas redes tiveram
um custo para seu proprietario. Itaipu, porém, se negava a pagar alegando
que, apesar do expropriado ter gasto com sua instalacdo, esta rede pertence
ao patriménio da Companhia Paranaense de Eletrificagao (COPEL) ou as Co-
operativas de Eletrificacdo. Neste ultimo caso, ao se desligar da cooperativa
o expropriado receberia as cotas-partes referentes ao capital social.

i) Antes dos expropriados receberem o valor da indenizacao eram des-
contados os financiamentos que tivessem no banco.

O pagamento da indenizacdo era feito através do Banco do Brasil S/A,
com cheque cruzado a este Banco. Se o colono tivesse algum financiamento
com este Banco, cuja garantia fosse a hipoteca da terra, uma vez que esta
estava sendo alienada, o valor total do financiamento era descontado do
montante que ele tinha de receber, independente do prazo para saldar o fi-
nanciamento. Ele recebia somente o saldo restante desta operacao.

Os expropriados eram vistos com bastante restricdo por alguns bancos
que se cercavam de todas as garantias para qualquer tipo de negocio. Assim,
o Banco do Brasil S/A, agéncia de Medianeira, exigia, para celebracao de qual-
quer tipo de contrato com pessoas que morassem nas imediacdes do futuro
lago, que fosse apresentada a “certiddo negativa de alagamento”, isto é, uma
carta da Itaipu dizendo que a terra do individuo nio estava localizada na érea
atingida...

i) As vilas eram indenizadas antes da area rural.

Isto trazia problemas para os colonos se abastecerem tanto de géneros
alimenticios e combustiveis como também de medicamentos e escola para
seus filhos. Atuava com maior pressdo para aceitarem logo a proposta apre-
sentada pela Itaipu.

k) O remanescente da propriedade ndo é indenizado.

Muitas propriedades ndo serdo totalmente alagadas, isto é, ficardo com
uma area remanescente. Esta drea remanescente sé é indenizada pela Itaipu
quando representa menos de 20% da area total da propriedade.

O problema, dai decorrente, é que muitas vezes a area restante é insufi-
ciente para o colono permanecer nela. No caso das vilas e distritos, também
havera remanescentes de lotes urbanos, e muitos destes lotes, quando é a
parte da frente a ser atingida, ficardo sem acesso.

I) Apbs o alagamento, varias vilas ficardo isoladas.
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Algumas vilas serdo parcialmente indenizadas e apés o alagamento fica-
rio 2 margem do lago, sem possibilidade de sobreviver; é o caso dos distritos
de Porto Mendes e de S3o José do Ocoli.

Um morador do Porto Mendes explica a questao:

A agua ndo vai chegar até aqui, mas nés vamos ficar da forma de uma peninsula,
restario s6 duas ruas aqui na vila. De 690 chacaras que existe aqui de loteamento,
chamada zona suburbana, 460 dessas chécaras vdo ser desapropriadas, [...] nés
também ndo gostariamos de sair, nés também construimos aqui, estamos aqui hd
mais de 20 anos, a gente gostaria de permanecer aqui, mas na verdade € que ndo
vai ter possibilidade. Nés nio teremos a quem comprd aqui [...] Hoje em dia se
alguém quiser vender uma propriedade, mesmo que seja pela metade do valor ndo
consegue.

m) Muitos s3o idosos e ndo tém mais condicoes de enfrentar a abertura
de novas lavouras.

Como que esses velhos de cabeca branca - que ja todas as energias que possufam
estio desgastadas na regido — derruba mato, destoca. Hoje, que eles estao num
pedacinho de terra destocado, tudo trangiilo, ndo tem mais energia fisica pra
enfrenté uma regido como Mato Grosso. Entdo, onde é que fica a responsabilidade
do governo e da Itaipu que nio planejé a infra-estrutura pra pegd esse povo e larga
numa regido, ja numa regiio boa? Que eu acho que o cidaddo tem o direito de nos
Gltimos dias de sua vida vivé ao aconchego de sua familia e ndo fica jogado como
acontece.

Outro colono bastante idoso perguntou: “Entdo o que nés vamos fazer?
Botar o chapéu 14 pra cima e vamos morar embaixo, € a Unica coisa que nos
temos pra fazer [...]"

n) Muitos ndo tém sendo a opgdo da cidade como maneira de sobreviver.

A opcio de ir para a cidade ndo é um atrativo para o colono, muito pelo
contrério, é algo que o preocupa, pois representa uma ameaga a proletarizagao.
No depoimento abaixo isso fica bastante evidente:

Ora, meu plano é assim, se eu nio posso compra terra, o que eu v fazé? Deixa
minha familia passd miséria ndo posso. Se eu ndo posso compra terra, pro mato
também ndo posso ir, entdo quando vencé o prazo, se eu nao pudé compra um
pedacinho de terra, entdo v té que dd um jeito de trabalhd de operario pra vé se
consigo crid meus filhos. Agora se eu pudesse comprd um pedacinho de terra
como eu tinha, daf a gente cria uma vaca de leite, uma galinha, um porco, vive mais
folgado, porque trabalha de operério ganhd um salariozinho, ndo vale a pena, séem
Gltima situacdo precéria, daf o cara se obriga, mas pra ganha um saldriozinho de 4
ou 5 mil cruzeiros por més pra quem tem familia, e se é de paga de penséo pra cima,
onde é que o cara vai pard? E como diz o ditado, zero mata zero, quando chega no
fim do més fico devendo. Se a pessoa vai trabalhd de operario é s6 pra passd
miséria mesmo, ainda mais se é s6 um pra trabalha.
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o) Nao havia nenhuma preocupacido por parte da Itaipu com relacao ao
reassentamento dos expropriados.

A forma de negociacdo adotada pela empresa foi a de “comprador para
vendedor”. Isto é, Itaipu comprava a terra do colono e este, com o dinheiro
recebido, tinha “liberdade” para escolher um lugar onde se instalar nova-
mente. A Unica preocupagao que a empresa demonstrou com relagdo ao
reassentamento foi a de indicar, juntamente com o INCRA, uma relagao de
colonizadoras selecionadas e legais, isto é, que estavam “legalmente cadas-
tradas” e com projetos aprovados pelo INCRA. Estas colonizadoras creden-
ciadas, mais outras tantas sem credenciamento, ilegais e até colonizadoras
“fantasmas” invadiram a regido e, como disse um colono, pareciam “corvo
em carnica”. Foram estas colonizadoras que deram, de certa maneira, um
direcionamento no fluxo migratério provocado pela desapropriagdo, dirigin-
do-o, em sua maior parte, para Mato Grosso e Ronddnia. No entanto, esta
atitude nio deve ser entendida como aparenta ser, isto é, como algo circuns-
tancial, mas sim como fazendo parte da aplicacdo de uma estratégia politica
maior do Estado com respeito as colonizadoras.

Paralelamente a adocdo das praticas reveladas nos quinze itens acima,
continuava a propaganda intensiva, mostrando a importancia da usina para o
desenvolvimento do Brasil, o que implicava na necessidade do sacrificio dos
colonos; indiretamente, quem n3o se dispusesse a este “sacrificio” corria o
risco de ndo ser considerado patriota. A propaganda da grandiosidade da
obra deixava os colonos bem pequenos. Diminuidos, predispondo-os a aca-
tarem os chamamentos da Itaipu para que confiassem nela. Abria-se um es-
paco para Itaipu atuar fazendo propostas com valores baixos e com critérios
desconhecidos, ndo entregando documentagdo, descontando os rios e as es-
tradas, ndo indenizando os remanescentes e nem a rede elétrica e nio apre-
sentando alternativas para o reassentamento. Sem deixar de lembrar o caso
dos posseiros que nao recebiam nada pela sua terra.

Porém, na medida que Itaipu agia na drea, a populacdo foi percebendo
que ela se apresentava tal qual os jaguncos que haviam enfrentado, tal qual
um ladrdo a quem tinham que entregar tudo o que haviam construido até
entdo. Eles foram ficando cada vez mais preocupados diante da situacao de
ameaca; cada vez mais revoltados porque comecavam a perceber o que sig-
nificava — Itaipu para eles — Itaipu, e portanto o Estado, perdia a legitimidade
entre os colonos. E esta perda de legitimidade deixava os colonos cada vez
mais angustiados. Eles ndo podiam mais confiar nas palavras da Itaipu. Mas
estes sentimentos nao levavam a nada sem uma organizagao. Historicamen-
te, os colonos haviam se organizado para enfrentar os poderosos na Revolu-
¢do de Capanema, haviam se organizado para enfrentar e resistir aos jagun-
cos nesta mesma terra que Itaipu estava tomando. E eles sabiam e sentiam
que precisavam se organizar, ou melhor, precisavam de uma alternativa poli-
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tica, precisavam de um elemento catalisador que propiciasse a organizagao e
a emergéncia da resisténcia:

O povo esté revoltado, mas infelizmente desunido, entdo, quando chega a vez de
se unir, uma puxa pra um lado e outro pro outro. Muitos ainda tém medo da policia,
acham que é um bicho papio e do Exército e nunca se deve dizer nem uma palavra
contra o governo e contra o Exército porque sendo as represilias aparecem.

Os Sindicatos dos Trabalhadores Rurais, que existem em todos os muni-
cipios (com excecdo de Foz do Iguacu), se mostraram incapazes de ser este
elemento. Isto é apontado como uma decorréncia da prépria legislagdo sin-
dical, que transformou o sindicato em 6érgdo de assistencialismo, fazendo
com que as questdes fundamentais dos trabalhadores, as questdes referentes
3 terra ndo sejam por ele (ou nele) discutidas. Conforme deciaragdo do presi-
dente de um sindicato, que pode ser estendida a situagdo dos demais, um
dos problemas da atuagdo desta entidade é a de que “a maioria procura o
sindicato para assistencialismo. Ndo ¢ sindicalismo, € um assistencialismo
que nés temos [...] O sindicato foge de seu trabalho mesmo, que seria defen-
der os interesses dos agricultores”.

O que podemos observar é que os argumentos apontados sdo corretos,
porém nio suficientes para explicar a auséncia dos STR na organizagao da
resisténcia dos expropriados. O STR sempre oscilou entre a cooptagao e a
representacio. O fato de os sindicatos da area terem pouca ligagdo com suas
bases pode ser melhor atribuida a uma atitude de cooptagao, que ao
assistencialismo referido.

Coube 3 CPT, que ja estava desenvolvendo um trabalho na drea, assumir
a posigdo de elemento catalisador e se transformar aos poucos no principal
aliado dos expropriados em seu confronto com Itaipu. No inicio “o povo ia la
(na ltaipu), reclamava e comecava entdo uma mobilizacao toda, meio
desordenada, ao mesmo tempo em que Itaipu avancava [...]."" Em 19.04.78,
o entdo Secretirio da CPT-PR, Pastor Gernote Kirinus, depondo na CPl da
Desparanizacdo, na Assembléia Legislativa do Paranad, denunciou o clima de
desespero e anglstia dos agricultores com relagdo a Itaipu.

Dentincias eram levadas a Assembléia Legislativa do Estado do Parana e
tentava-se pressionar através dos deputados da regido, principalmente os
deputados de oposicdo, para que fosse tomada alguma medida a respeito.
Porém, levar estas dentincias ao Parlamento era importante, pois este poderia
atuar como elemento de pressdo, mas ndo era o suficiente e mesmo concre-
tamente muito pouco estava adiantando. Os colonos sabiam disso:

Eu acho que para a gente conquistar alguma coisa hoje em dia ja ndo bastaa unido
do povo, é preciso lutar, mostrar essa unio do povo, de uma maneira ou de outra
[...]. Com lei ou sem lei a gente tem que mostrar, ou dentro da lei ou fora da lei, de
um jeito ou de outro, o povo ndo mostrando sua forga, ndo consegue nada.



A GENTE PENSAVA QUE SERIA UMA GRANDE COISA

E o povo comecou a mostrar a sua for¢a através do projeto “Arca de
Noé”, da CPT-PR, que praticamente nasceu na comunidade evangélica do
Porto Britdnia, da Pardquia de Pato Bragado. O projeto “Arca de Noé”, inici-
ado em marco de 1978, consistia, fundamentalmente, na formagdo de grupos
de base entre a populagio a ser expropriada, para discutirem, mais sistema-
ticamente, a situagio que estavam enfrentando e pensarem em formas de se
organizarem para defender seus direitos.

Foram formados 20 grupos de base nos municipios de Sdo Miguel do
Iguacu, Santa Helena e Marechal Candido Rondon. Todo o trabalho do “Arca
de Noé”, de marco a setembro, constituiu na organizacao e desenvolvimento
destes grupos. As questdes bdsicas levantadas em suas discussoes referiam-

se:

a) a necessidade de conseguir um melhor preco para as terras; e

b) que o governo passasse a se preocupar com o reassentamento dos
expropriados.

Mas também de nada adiantaria somente levantar estas questoes, estes
grupos passaram a discutir também a organizacdo dos atingidos pela Itaipu.
A forma apresentada e aprovada para iniciar esta organizacdo foi a de fazer
uma grande reunido com todos os agricultores da margem esquerda do rio
Parana. '

Notas

' Ver anexo 2.3 — Folheto distribuido pela Itaipu.

2 As primeiras indenizagBes foram feitas em 1974 na drea destinada ao canteiro de obras e aos conjun-
tos habitacionais, em 1977 comegaram as desapropriacdes na bacia,

3 Itaipu justifica a demora na publicagio do Decreto de Desapropriagio dizendo que esta “ndo decorreu
de fato imputavel A Itaipu, mas, em razio da necessidade de regularizacdo fundidria, pelo INCRA, de
terras da Colénia “B” de Santa Helena e Sol de Maio, abrangendo os municipios de Santa Helena e Sao
Miguel do Iguacu. O INCRA para efetuar a regularizagio mencionada necessitava desapropriar a drea,
nio convindo 2 Itaipu obter o seu Decreto, pois dificultaria sua legitimacdo e deste modo a atitude
adotada pela Itaipu visou interesse do proprio expropriado para que este pudesse receber integralmente
a indenizagio”. — cf. oficio E/DG/0297/78, da ITAIPU BINACIONAL, enderecada a FETAEP.

Outro argumento apresentado foi o de que o decreto tem validade de 5 anos e provavelmente precisaria
ser renovado. [ o inicio de um “jogo de empurra” entre Itaipu e INCRA que vai persistir durante todo
o conflito.

4 Conforme Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, (1946) art. 153 § 22 e art. 161 § 1" ao 5°
5 Isto aconteceu inicialmente no Distrito de Pato Bragado.

¢ Refere-se a “Linha Guarani” rea de posse com conflito. Ver Anexo 3, Quadro 2, item 5 — Localizagdo
e Histérico.

7 Refere-se a Dra. Mariza, do Departamento Juridico de Itaipu, de quem os colonos ndo gostam: “Proseia
mais que a mie do sarampo! Nio tem quem controlar aquela mulher, é advogada".

8 A CPT - Comissdo Pastoral da Terra — 6rgdo ligado 3 CNBB, foi criada em junho de 1975 e tem sede
em Goidnia. Ver SALEM, Helena (coordenagdo). A igreja dos oprimidos. Sdo Paulo: Brasil Debates,
1981. .

? Conclusdes da Conferéricia de Puebla — Texto Oficial. Edigbes Paulinas, 3 edi¢do, documento n. 362,
p. 179.
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1° Projeto de Resolucio n. 85, de 1979 (da CPl do Sistema Fundidrio) — Didrio do Congresso Nacional,
28.09.79, Brasilia/DF, p.1251.

' Jtaipu calcula o preco médio sobre as indenizacées de toda a bacia.

12 GOMES, José Laurentino. “Itaipu, grandeza e controvérsia”. Estado do Parana, 17.10.78.

* Em junho de 1980, quando foi feita a 1 pesquisa de campo constatou-se a existéncia de vdrios casos
de colonos que ndo tinham ainda sido visitados pela [taipu e existiam, também, colonos que estavam
praticamente sozinhos em uma regiio, onde seus vizinhos jd tinham recebido a indenizagio e ido
embora — eram os casos de “esquecidos”.

' Diretor Juridico da Itaipu Binacional, para a Comissdo dos Agricultores, Cf. Folha de Londrina em
20.07.80.

15 Depoimento de Gernote Kirinus.
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Primeira
Assembléia

Em setembro de 1978, o pas-
tor Kurt Hatje, coordenador interi-
no da CPT,' e pe. Valentim Dal
Pazzo, de Santa Helena, distribuem
carta “aos padres e pastores que
tém comunidades a margem do rio
Parana, cujos membros terdao que
sair por causa das aguas de Itaipu”.
E anexam a esta, outra carta para
ser entregue aos agricultores con-
vidando-os para participarem de
uma reuniao no dia 16.10.1978, no
patio da Igreja Catdlica de Santa
Helena, para tentarem, em conjun-
to, fazer alguma coisa face a situa- .
cao em que estavam vivendo. San-
ta Helena foi escolhida por ser a
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cidade geograficamente mais central da area atingida e também por concentrar
o maior nimero de posseiros. O convite explicava também que estariam pre-
sentes representantes das igrejas Catélica, Quadrangular do Brasil e Evangélica

de Confissdo Luterana no Brasil (IECLB).”

Na data marcada, aproximadamente 1.500 agricultores se reuniram em
Santa Helena. Apds um ato litGrgico, os agricultores se dividiram em peque-
nos grupos, de acordo com suas localidades de origem, para discutiremn a sua
situacdo e pensarem em solugdes e encaminhamentos da luta.

Trés perguntas orientaram a discussdo: “1) Diga trés ou quatro proble-
mas em relacdo a ltaipu que fizeram vocé vir a esta Assembléia; 2) Como
vocé gostaria que estes problemas fossem resolvidos; 3) Como podem ser
levadas adiante estas sugestoes.”

O resultado das discussdes dos grupos foi apresentado numa reunido
plendria. Ao final dos trabalhos, a assembléia aprovou as seguintes resolu-
coes: a) realizar um abaixo-assinado contendo os principais problemas e as
propostas de solugdes apresentadas pelos agricultores para serem entregues
ao presidente da Republica em sua préxima visita a Foz do Iguagu; b) conti-
nuar debatendo os problemas e, se necessério, realizar novas assembléias.

De acordo com a decisio da assembléia, elaborou-se um documento,
com 1.008 assinaturas, a ser entregue ao entdo presidente Ernesto Geisel.’

O documento estava dividido em duas partes. Na primeira, havia uma
lista de 23 itens sobre os problemas dos agricultores, a lista iniciava dizendo
que “o preco da indenizagdo das terras ndo € suficiente para se assentar em
condices iguais as de hoje noutro iugar”. Apontavam também como pro-
blema a falta de esclarecimento quanto ao modo de indenizagao, a classifica-
cio da terra, a situagdo dos posseiros, o fato de nao terem sido consultados
sobre a construcio da usina, as transformagdes ecolégicas que o lago acarre-
tard, a situacio dramética dos lavradores paraguaios, a situacao das vilas e
cidades que nio serdo indenizadas mas sofrerdo as conseqiiéncias e outros
mais. Muitos dos itens vinham sob a forma de perguntas, o que sugere que
um dos grandes problemas era a falta de informacdo.

Na segunda parte, os agricuitores colocaram as suas reivindicagdes e
iniciaram pedindo melhores precos para suas terras e precos iguais para to-
dos os tipos de terra. Pediam indenizagio por comunidade; transferéncia das
hipotecas para outros iméveis;* 50%, no minimo, do valor da terra para os
posseiros e reassentamento no Estado do Parana em terras que possuissem as
mesmas condicdes das que serdo inundadas.

O presidente da Repdblica visitaria Foz do lguagu no dia 20 de outubro
— na semana seguinte a da assembléia — para inaugurar solene e pomposa-
mente, junto com as autoridades paraguaias, o canal de desvio do rio Parana,
ocasido em. que-0s expropriados aproveitariam para lhe entregar o documen-
to aprov‘éldo na assembléia de Santa Helena.
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A abertura do canal de desvio do rio Parana, através da implosao, por 55
toneladas de dinamite, significava mais do que uma etapa importante do
cronograma da construgdo da “obra do século”, como estavam chamando os
jornais. Significava também a oportunidade de transformar o evento num
grande e festivo ato politico, tendo sido considerado, inclusive, como “um
gesto de afirmacdo politica”.? Gesto que teria reflexos internos pois estava-
mos em periodo pré-eleitoral e a concretizacao deste fato poderia se reverter
na forma de votos para os candidatos do governo e em forma de prestigio
para o futuro presidente da Republica, general Jodo Batista Figueiredo, que
acompanhava o evento juntamente com ministros, embaixadores, prefeitos
da regido e outras autoridades; e teria ainda reflexos externos — em relacéo a
Argentina que ainda continuava a criar embaragos em refagdo a obra.

Conforme falaria mais tarde o autor de A taipa da Injustica, o “estarda-
Ihago da implosdo seria menos ruidoso que o encenado pelos protocolos da
solenidade entre os chefes de estado”.®

Porém, se Itaipu estava querendo “tapar o sol com a peneira” e ignorar qual
era o sentimento dos expropriados em relacdo ao que estava acontecendo, nio
conseguiu. O barulho da explosdo das 55 toneladas de dinamite e dos brindes
das autoridades ndo conseguiram silenciar a outra explosdo que se iniciava — a
explosdo do sentimento de ang(stia e desespero dos expropriados. E, se por um
lado, esta foi ouvida em Foz do Iguagu como um som longinquo, nao chegando a
empanar a grandiosidade da festa, por outro nao foi possivel evitar que os jornais
publicassem também o reverso da grandeza: a controvérsia.

Os expropriados foram antecipadamente informados de que o Presiden-
te ndo os receberia. Por intermédio de D. Olivio Fazza, bispo de Foz do Iguacu,
foi marcada uma audiéncia com o Ministro de Minas e Energia, Shigeaki Ueki.
No dia 19, reuniram-se com o ministro a comissao juridica de Itaipu e trés
religiosos - D. Olivio, pe. Valentin dal Pazzo e o pastor Werner Fuchs.’

Tanto o ministro como a comissao juridica de Itaipu se manifestaram em
relacdo ao contetido do documento dos agricultores da mesma maneira que
se manifestariam sempre — isto €, com os mesmos argumentos — “que o go-
verno e a diretoria de Itaipu tém procurado resolver o problema, obedecendo
a critérios os mais justos possiveis e com todo o cuidado”; e que “o valor das
terras desapropriadas até agora é considerado justo por Itaipu, tanto assim
que nenhum dos desapropriados reclamou, até agora”. Conforme a Assesso-
ria de Relagdes Publicas da Itaipu Binacional, “os entendimentos com os
proprietarios vém sendo feitos de maneira sistematica e satisfatéria” e o fato
de jé terem sido realizadas 400 desapropriacdes sem que ninguém tivesse
apelado para a acdo judicial ja era apontado como uma questio de “honra” e
da justeza da empresa. Esquecia-se, porém, que o decreto de desapropriacio
ainda n3o havia sido assinado, o que descaracterizava qualquer atitude do
expropriado neste sentido.
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Nesta mesma época, é publicado pela CPT um documento com o titulo
“O Mausoléu do Farad”, sdo 50 paginas de dendncia da situagdo dos agricul-
tores, dos trabalhadores da obra e também dos problemas enfrentados pelo
“sofrido pais-irmao”, o Paraguai.

A divulgacio deste documento na imprensa — principalmente o publica-
do na Folha de S. Paulo de 22.10.1978, sob o titulo “CNBB dentncia o medo
em ltaipu, a cidade proibida”, marcou inicio de uma série de manifestacoes
que se seguiriam, de parte da Itaipu e da CNBB. Considera-se tal fato bastan-
te importante, pois, através destas manifestagoes, o problema vivido pelos
agricultores extrapolou a drea a ser alagada e veio a ptblico a posicdo e atitu-
de das partes, mostrando que a maior obra do século, antes de gerar energia,
estava gerando muitos problemas sociais.

Em 29.10.1978, no mesmo jornal, é publicado uma matéria com o titulo
“ITAIPU contesta CNBB”, na qual o chefe da Assessoria de Relagdes Publicas
da Itaipu responde a série de questdes levantadas no documento “O Mauso-
léu do Farad”, nio sem antes dizer que este documento “ndo traduz certa-
mente a realidade” e “cujas apressadas e infundadas alegagdes a respeito das
desapropriacées sio igualmente desprovidas de fundamentos”.®

Se a intencao de Itaipu era desmentir e desmoralizar a CPT perante a
opinido ptblica, como diz o dito popular, o tiro saiu pela culatra, pois a CPT
decidiu dar a palavra a quem de direito, para que os proprios atingidos
externassem suas opinides acerca das alegagdes constantes na nota de Itaipu.
Assim, em 14.12.1978, a CPT, reunida em Cascavel, juntamente com a Co-
missio Pontificie de Justica e Paz (CPJP) e a Federagdo de Orgdos para Assis-
téncia Social e Educacional (FASE), divulgou uma “Nota a Imprensa”, em
resposta a Itaipu, onde os proprios colonos, através de depoimentos coletados
em toda a regido, falavam de seu drama e fundamentavam as suas preocupa-
coes. Além disso, a nota levantou as seguintes indagagoes:

a) por que a cada novo acordo, fica mais dificil entender o critério de
avaliacdo adotado?

b) por que ltaipu ndo segue as etapas de desapropriacao, anunciadas
nos jornais, partindo do rio Parana em diregdo ao interior?

c) por que Itaipu quer economizar nas indenizages pagas as 8.000 fa-
milias, se para tudo o mais ela possui verbas astronomicas?

d) qual a causa da inexisténcia do decreto desapropriatério da drea ne-
cessaria ao reservatoério da Usina Hidrelétrica de Itaipu?

A nota encerra dizendo que:

A Comissio Pastoral da Terra, ligada a linha 2 da Conferéncia Nacional dos Bispos
do Brasil (CNBB), e em convénio com a Igreja Evangélica de Confissdo Luterana no
Brasil (IECLB), deseja, no cumprimento de sua agdo pastoral, continuar o didlogo
com a ltaipu Binacional. Nesta acdo, coloca-se ao lado do agricultor e do menos
favorecido, para concretizacdo de uma sociedade mais humana e mais justa.’
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Por que a CPT assumiu essa posi¢ao ao lado dos menos favorecidos?
Quem explica é o pastor Werner Fuchs, secretario da CPT-PR:

O nosso interesse ndo é controlar um movimento dos agricultores, embora os
estimulemos. Nosso objetivo é desperta-los para a solucao de seus préprios pro-
blemas. Apenas no final do processo de conscientizagdo, nés entramos com nos-
sa participacdo fisica, que ¢é dar voz as reivindicagdes por eles apresentadas. [...]
Nio entendemos como alguém que vai na frente, ou que puxa o barco, ou que,
como herdi, vai lutar em lugar do povo. Nds entendemos que todos devem acom-
panhar esse trabalho, pois se trata de um trabalho coletivo, um trabalho de equi-
pe. E nds estamos ai para dar 4nimo ao agricultor para que ele mesmo faga sua
reivindicagao, mas de forma pacifica. Estamos preparados para uma caminhada
muito longa.'®

Esta posicdo assumida pela Igreja, ndo de mediadora mas declaradamente
ao lado dos menos favorecidos, incomodava Itaipu que dizia que quem atra-
palhava o seu trabalho eram os politicos de oposi¢do e a CPT, que nédo queri-
am compreender os beneficios da obra.

Outro grupo também comecava a se organizar paralelamente a CPT e a
protestar pelo preco pago pela Itaipu; um grupo de agricultores, de Marechal
Céandido Rondon, que ameacava processar Itaipu pelo baixo preco que esta
oferecia pela indenizagdo de suas terras. Para iniciar o processo o grupo con-
tratou os servicos de trés advogados, sendo um deles de S3o Paulo e especi-
alista em desapropriacdes. Pretendiam incluir também a questdo dos lucros
decrescentes para ser discutida pela Itaipu. Foram feitas algumas reunides
com os advogados e expropriados. A CPT também foi convidada a participar
e, embora a solucdo procurada por esta fosse uma solugdo que servisse a
todos, niao deixou de reconhecer a validade dos esclarecimentos dados pelos
advogados. Mas para que algo fosse encaminhado neste sentido era necessa-
rio que o decreto de desapropriacdo da area estivesse assinado.

Este grupo ndo era muito expressivo, mas tinha sua importancia por ser,
na maioria, formado por membros da Alianca Renovadora Nacional (ARE-
NA), inclusive o ex-prefeito do Municipio, evidenciando uma ruptura no blo-
co politico dominante. Importante ainda ressaltar que se trata de pequeno e
isolado grupo que procura trazer a CPT para sua agdo, contribuindo de certo
modo para a agdo mais global dos colonos.

No inicio de 1979, Itaipu concedeu um aumento de 40% no valor das
indenizagdes (de 60 mil para 87 mil o preco médio), mas fez questao de frisar
que este aumento ndo era resultado da pressdo dos agricultores, mas sim da
justeza da Itaipu 'em acompanhar os pregos de mercado. Porém, os agriculto-
res ndo sé entenderam este aumento como fruto de sua pressio, como aquém
do valor justo, que atualmente estd na casa de Cr$ 120.000,00".'" A prova
disto era a resisténcia dos colonos, em assinar os acordos. Grande parte dos
que aceitavam negociar o faziam “acuados pela crise financeira em funcao da
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frustracdo da safra e de excesso de dividas junto aos bancos oficiais e parti-
culares”.'?

Ao mesmo tempo, a CPT denunciou o “Projeto Fundidrio do Parana”,
6rgio do INCRA, com sede em Cascavel, de estar prejudicando cerca de 1.800
posseiros da area ao retardar a regularizagdo de suas terras.

Neste periodo, o STR de Sio Miguel do Iguagu encaminhou a Federagao
dos Trabalhadores Agricolas do Estado do Parana (FETAEP) dendncias da atu-
acdo da Itaipu e do INCRA referente aos 350 colonos do Projeto integrado de
Colonizagio do Ocof (PIC-OCOI)'* que se viram ameagados de ndo recebe-
rem nenhuma indenizacdo pelo alagamento de suas terras.

Paralelo a isto, outro fato acontecia: as agéncias do Banco do Brasil S/A
nio estavam liberando o parcelamento dos empréstimos solicitados pelos
agricultores, alegando que suas terras seriam todas inundadas. Para liberagao
desta parcela o Banco estava exigindo uma “Certidao Negativa de Alagamen-
to” fornecida pela Itaipu. Apds a intervencdo da CPT, Itaipu forneceu as agéncias
do Banco do Brasil uma circular informando a drea a ser inundada.

A situacdo de conflito aumentava em toda a regido. E também crescia a
organizacao dos expropriados.

Os STRs da regido se engajavam na luta e a convite da FETAEP reuniram-
se no dia 16.12.1979, na cidade de Marechal Cindido Rondon. Estavam pre-
sentes representantes dos STR dos municipios atingidos, lideres rurais, a CPT,
parlamentares, autoridades locais e a Comissdo Pontificia de Justica e Paz do
Parana (CPJP), que também se integrava a luta. O engajamento dos STR na
luta, que vinha sendo orientada basicamente pela CPT, representa um marco
do movimento. Os STRs sio pressionados pelo movimento social local e tam-
bém pela Confederagdo Nacional dos Trabalhadores na Agricultura (CONTAQG).

O saldo desta reuniio foi um documento que expunha os problemas
basicos enfrentados pelo expropriado e suas reivindicagdes, e a convocagao
de uma nova assembléia, para o dia 7 de abril, em Santa Helena.

A exemplo da assembléia anterior, foi distribuida a convocagao; porem,
desta vez, a CPT ndo atuava mais sozinha, a convocacao era feita por todas as
entidades presentes na reunido. A palavra de ordem da convocagdo era “Uni-
dos, os pequenos sao fortes contra Itaipu”.

O avanco em relagdo 2 convocagdo anterior era que desta vez acompa-
nhava um documento para ser lido, estudado e discutido pelos expropriados.
E convidava também para que participassem das reunides promovidas pelos
sindicatos, pelas paréquias ou capelas, para melhor prepararem a assem-
bleéia.

Na reuniio do dia 16.02, ficou decidido que se convidaria o general
Costa Cavalcanti para participar da assembléia em Santa Helena. O convite
foi formalizado pela FETAEP, juntamente com CPT e CPJP, mas foi gentilmente
recusado pelo convidado, sob a alegacdo de que “talvez fosse mais conveni-
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ente e proveitoso um didlogo com V. Exa. e demais signatdrios do documen-
to, acompanhado de alguns lideres agricultores, que receberiamos em Foz do
Iguagu em data a ser de comum acordo marcada”.'" Conforme o jornal O
Estado do Parand, de 08.04.1979, o general Costa Cavalcanti teria dito tam-
bém que “uma assembléia acaba se transformando em comicio”.
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Sequnda
Assembléia

No dia marcado, 07.04.1979,
aconteceu a Il Assembléia de San-
ta Helena. Mais de 2 mil agricul-
tores se reuniram no Estadio dos
Incas, naquela cidade. Nao esta-
vam presentes o general Costa
Cavalcanti e nenhum representan-
te do INCRA. Porém, estavam pre-
sentes todas as entidades que
convocaram a assembléia -
FETAEP, CPT, CPJP e STRs da re-
giao — mais D. Olivio Fazza, bispo
de Foz do Iguacu, D. Domingos
Wisniewski, bispo de Curitiba, e
Francisco Urbano, secretario-geral
da CONTAG, além de parlamen-
tares, sendo que “da situacdo so
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apareceu um deputado da regido, que era de Foz do Iguagu, s6 foi no palco, o
fotégrafo dele tirou a foto assim, no meio do pessoal e saiu depois no jornal
da regido, mais nada, ele nem falo”.

A assembléia desenvolveu-se com o pronunciamento dos representan-
tes das entidades, depoimentos dos agricultores e discussdo do documento
elaborado na reuniio de Marechal Candido Rondon e distribuido junto com a
convocacao.

Os depoimentos dos agricultores manifestavam como preocupagdo prin-
cipal os baixos precos pagos pela Itaipu e a incerteza quanto ao seu
reassentamento. O reassentamento dos expropriados em territério paranaense
foi a bandeira hasteada com bastante énfase nesta assembléia. O deputado
estadual Gernote Kirinus manifestou-se dizendo que “ndao podemos deixar
que nossos colonos partam para outros estados, quando aqui mesmo temos
terras em condicdes de reassentd-los”.!s O vice-presidente da FETAEP, Agos-
tinho Bukowski, fez um pronunciamento no sentido de que “o Governo pre-
cisa ter coragem de desapropriar também os grandes latifindios e ndo apenas
as terras de colonos pobres”.'®

Nio bastasse o drama dos agricultores do territério brasileiro, o lavra-
dor Carlos Mundestock, representando 40 familias que moram em Porto Sal-
sa, no Paraguai, também levou o seu manifesto & assembléia: "Nos queremos
voltar para o Brasil. Nossa drea vai ser inundada e até agora ndo temos certe-
za de nada”."”

O roséario de pronunciamentos draméticos fez com que D. Olivio Fazza
afirmasse que “ltaipu perdeu sua gldria as custas do sacrificio do agricul-
tor”.'?

Mas as dendncias nio se dirigiam s6 2 Itaipu. A atuacao do INCRA tam-
bém apresentava-se como um problema ao agricultor, na medida em que o
processo de titulacdo das 1.800 propriedades se arrastava morosamente e na
medida em que este 6rgio, como responsavel pela colonizagao e reforma
agraria em nosso pais, nada fazia pelo reassentamento dos colonos. Um agri-
cultor perguntou: “Eu ougo sempre falar no INCRA, mas nao vi ele fazer nada
até hoje. Onde esta esse érgao?”'?

Ao final da assembléia, estava discutido e aprovado o documento “Ter-
ras no Parana e Indenizacdo justa”.?® Constam neste documento varias rei-
vindicaces, das quais destacam-se as seguintes:

a) que a Itaipu Binacional, o INCRA e o ITC assumam o compromisso de
reassentar os agricultores atingidos (proprietarios, parceiros, arrendatarios e
assalariados) no préprio Estado do Parana, implantando um programa de re-
forma agraria e excluindo a interferéncia de imobilidrias e colonizadoras;

b) preco minimo de Cr$ 100.000,00 para terra nua e reajuste conforme
ORTN;
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c) indenizacdo e reassentamento conjuntos por comunidade;

d) que o INCRA proceda a imediata regularizagdo das terras ocupadas
por posseiros.

Como saldo positivo para a organizagao dos expropriados, foi formada
uma “Comissao de Coordenagdo e Representacao” composta por um repre-
sentante da FETAEP, um da CPT, um da CPJP, dos STRs da regido e de dois
agricultores de cada municipio atingido. “Esta comissdo esta formada com
dois objetivos: primeiro de coordenar todo este trabalho de base, bem como
de reencaminhar as reivindicagGes as autoridades e o contato com o presi-
dente Costa Cavalcanti”.”!

A Assembléia Legislativa do Estado do Parana havia enviado ao ministro
das Minas e Energia, a pedido de alguns deputados, cépia do documento de
Marechal Cindido Rondon, de 16.02.79, ratificado na assembléia de 07.04.1979.

Em 11.04.1979, a Itaipu Binacional, a pedido daquele ministro, respon-
de a Assembléia Legislativa.?? As reivindicagdes constantes do documento
sio analisadas e respondidas uma a uma. £ interessante reproduzir algumas
das respostas, na medida em que bem esclarecem o pensamento e a atitude
da empresa.

A primeira reivindicagdo do documento ja tinha sido atendida, referia-
se 4 assinatura do Decreto de Desapropriagio da érea do reservatério. O
Decreto, declarando a drea de utilidade publica para fins de desapropriacao,
foi aprovado no dia 10 de margo de 1979, sob n> 83.225. Quanto a segunda
reivindicagdo, de pagamento de Cr$ 100.000,00 por alqueire de terra nua, a
empresa responde que:

E necessario convir que a Itaipu paga seu preco a vista e as negociagdes do merca-
do imobiliario sio realizadas a prazo, de um a dois anos para pagamento. Acresga-
se, também, que apesar de receber a indenizagdo, o expropriado nao precisa deso-
cupar de imediato sua gleba, podendo nela permanecer até 1981, e a entidade
binacional fornece ainda cartas de anuéncia aos bancos para financiamento dos
plantios. Além do mais, o expropriado pode retirar as benfeitorias do imével inde-
nizado.?

A resposta dada a reivindicagao de reassentamento dos agricultores no
Estado do Parand, através de um programa de reforma agraria, demonstra,
com bastante clareza, a politica adotada pela empresa em relagao ao
reassentamento. A empresa argumentava:

Que o agricultor recebe da Itaipu indenizagdo integral por sua propriedade, e que
é livre para adquirir outras terras onde lhe aprouver, considerando também que
mais de 50% das areas que serdo inundadas tém mais de 10 ha, havendo uma
latente necessidade de expansdo por parte de seus respectivos proprietdrios, a
entidade binacional, juntamente com o INCRA, selecionou empresas colonizado-
ras idéneas, proprietdrias de dreas cadastradas, demarcadas, com estradas aber-

95

T e ® & 5 £ ¥ & ¥ & ¥ @ ¥ & 3 »

© & % & ¥ & % @



s & 4+ » & & & % 3 &

> & * & + 3 » @

s & + & =

SEGUNDA ASSEMBLEIA

96

tas e infra-estrutura implantada, para oferecer terras aos agricultores expropria-
dos.

Muitos dos expropriados compraram terras no Parand, outros preferem ir para
Mato Grosso, sendo certo que o expropriado tem liberdade de escolha.?®

Em relacdo a critica feita ao modelo de colonizagdo privada, a posicao
da Itaipu é a seguinte:

Partindo do pressuposto que existem algumas alternativas para se realizar um
reassentamento, procurou-se analisar, cada uma delas, a luz de sua conveniéncia
e possibilidade.

A primeira alternativa seria a separagao de uma area com 400.000 ha., que tivesse
infra-estrutura, com estradas, centros comerciais, demarcada e que abrigasse os
expropriados da 4rea do reservatério, cerca de 6.000 proprietarios. Segundo infor-
magio do INCRA, haveria disponibilidade de grande dreas em Ronddnia e Altamira,
mas que nio possufam infra-estrutura, nem estavam demarcadas, enfim eram
4reas brutas, com todo um trabalho de projeto de colonizagdo a ser executado.
Além da impossibilidade de deslocar familias para essas regides, por falta total de
condicées, haveria o inconveniente de ser oferecido ao agricultor uma inica opgdo,
que poderia ndo ser a dele, mesmo que o projeto estivesse implantado. A solugdo
por um projeto Gnico, de reassentamento dirigido, foi, pelas razdes expostas,
abandonada.

No Parand, que seria a alternativa ideal, o INCRA ndo tinha terras suficientes e
disponiveis para o reassentamento, e eventuais dreas maiores em poder de parti-
cular estavam comprometidas com programas de reflorestamento, em terras de
qualidade inferior, acidentadas, ndo préprias para a agricultura.”®

Restava examinar o problema do reassentamento sob o dngulo de orientagdo ao
expropriado, ficando este com a livre escolha da drea, em regido que melhor lhe convi-
esse.

Dai a idéia de selecionar colonizadoras idoneas, com projetos implantados, com
infra-estrutura montada, para ofertarem suas terras aos agricultores, com uma
entre vdrias opcdes que o expropriado disponha.?”

O Diretor Juridico da Itaipu Binacional esclarece mais a questao quando
diz que:
Antes de escolher um modelo de reassentamento para Itaipu, analisamos o que ja
foi feito no género no Brasil. E constatamos que o exemplo de Sobradinho, onde 0s
lavradores foram obrigados a se mudar para um local pré-determinado, nédo nos
serviria. Optamos, entdo, pela forma de negdcio de comprador para vendedor, para
ndo ficarmos eternamente vinculados com os reassentados.?®

Em 03.05.1979, reuniam-se em Marechal Cindido Rondon a Comissao
de Coordenacio e Representacio dos Agricultores escolhida na dltima as-
sembléia, e divulgavam a “Carta Aberta n° 1”, onde reafirmavam as posicoes
tomadas naquela assembléia e denunciavam que Itaipu prosseguia pressio-
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nando os colonos para assinarem acordos de venda de terras abaixo dos pre-
cos reivindicados e levantavam a questdo de que alguns conseguiram receber
rapidamente o pagamento pela venda de suas terras, enquanto outros demo-
ram mais de 60 dias. Denunciavam também a prética das colonizadoras que
trocam terras a serem desapropriadas pela Itaipu por outras em Mato Grosso,
na proporcao de | por 10 alqueires.

Pouco tempo depois, em 08.05.1979, trés expropriados depunham na
Comissio de Terras e Migracdo da Assembléia Legislativa, presidida pelo de-
putado Gernote Kirinus. Embora o documento que a ltaipu dirigiu a Assem-
bléia Legislativa afirme que “tudo o que for possivel realizar em beneficio do
expropriado estd sendo feito, dando a este o tratamento humano e cristao
que merece”, os depoimentos dos agricultores Benjamin Leffler, Arlindo
Cornelius e Arnildo Schmidt contestaram este tratamento e denunciaram sé-
rias arbitrariedades de Itaipu.

Se, por um lado, os protestos manifestados pelos expropriados em suas
assembléias, reunides e depoimentos permitiam que viesse a tona a real face
da Itaipu, esta, por outro lado, precisava estar sempre coberta por véus, nao
para preservar sua beleza, mas para que sua feiura nio assustasse seus possi-
veis pares. A imagem da Itaipu precisava ser preservada e a (nica maneira de
preservi-la era escondendo-a, embora seu diretor-presidente, Costa
Cavalcanti, garantisse que nada tinha a esconder: “Trarei os deputados aqui
porque acho que estd havendo exploragdo politica, nada temos a esconder,
principalmente se lembrarmos que nos dltimos trés meses deste ano, desa-
propriamos 700 propriedades, completando duas mil desapropriagdes sem
qualquer contestacdo na justica”.??

Assim, a comitiva de deputados, convidada pela Itaipu para visitar as
obras, foi gentilmente recebida pelo general Costa Cavalcanti, que muito bem
soube explicar a grandiosidade e necessidade da obra. O que disse foi com-
pletado ou refor¢ado por projecdo cinematografica. A obra, para a qual os
deputados ndo tinham, como representantes eleitos pelo povo, nem discuti-
do nem dado parecer, foi visitada e admirada. O cronograma nao permitiu,
entretanto, que se discutisse a questdo dos expropriados... e mesmo poucos
eram os deputados interessados em fazé-lo.

Em 08.06.1979, o jornal O Estado do Parand publicou “outra queixa
contra Itaipu” e denunciou o drama de cerca de mil pessoas integrantes de
coldnias de pescadores que viviam na margem esquerda do rio Parana, entre
Foz do Iguagu e Porto Mendes. A construcao do canal de desvio impedia que
os peixes subissem o rio e, conseqlientemente, eles ndo tinham o que pescar.
A nota terminava dizendo: '

Como eram pescadores profissionais, e foram prejudicados, tentaram compensa-
¢ao por parte da Binacional. Para serenar a situagdo, a empresa admitiu alguns dos
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mais exaltados, mas mesmo assim é um mero paliativo. Foram contratados como
operdrios comuns”.*

A reuniio da Comissio de Coordenacio e Representacdo dos Agriculto-
res atingidos com a ltaipu Binacional, que estava sendo “ensaiada” desde
fevereiro, foi realizada em 22 de junho de 1979. Dias antes da realizagao da
reuniio, Costa Cavalcanti havia dado uma entrevista a imprensa onde dizia:

Eu acho que o colono sofre com isso, mas a Itaipu ndo pode pagar por essa terra
além do preco que ela vale. Afinal de contas, a Itaipu estéd sendo construida com
empréstimos, nio do governo do Brasil, mas de institui¢ées financeiras.

Nés queremos construir Itaipu o mais barato possivel e nao poderiamos pagar pela
terra além do preco que ela vale. Mesmo porque, se a Itaipu for a precos maiores,
quem vai pagar por isso sera o consumidor. A Itaipu procura pagar o preco justo.
Eu ndo digo que nés sejamos perfeitos [...]*'

Outras pessoas também deram entrevistas a imprensa dias antes da reu-
nido, entre as quais os bispos D. Olivio Fazza, de Foz do Iguacu, D. Agostinho,
de Palmas, e D. Geraldo Magela, de Toledo. D. Agostinho denuncia o modelo
econdmico que contraria os direitos do homem, posiciona-se a favor de uma
reforma agraria e considera que ndo ha superpopulagdo que obrigue o povo a
emigrar, comecando sempre um novo ciclo, apés 15 ou 20 anos num lugar,
como é o caso de Itaipu, onde a terra foi melhorada e agora é tomada.*® Esta
posico da lgreja, em perfeita sintonia com as preconizagdes de Puebla, repre-
senta uma pressdo sobre Itaipu e em especial sobre o INCRA, no sentido de
reforcar a reivindicagio dos agricultores de uma reforma agraria no Parana.

Apbs 3 horas e meia de reunido, o que os agricultores conseguiram foi
uma série de promessas por parte da [taipu, que se comprometeu em forne-
cer uma segunda via do laudo de avaliagdo da terra; em agilizar os pagamen-
to ap6s a feitura do acordo; a regularizagdo quase integral de 1.500 posseiros
e, para os demais, estudar uma forma para que tenham a mesma situagao dos
que tém terra regularizada.

A “sensibilidade” da Itaipu manifestava-se no sentido de oferecer um
dado novo quanto a questdo do reassentamento. O reassentamento, como ja
mencionamos, vinha sendo orientado pelas colonizadoras particulares que
ofereciam terras na 4rea da chamada Amazénia Legal. Diante da reivindica-
cio dos agricultores de permanecerem no Parand e das pressoes para que o
INCRA assumisse sua funcio e fizesse uma reforma agraria no Estado do Parana,
[taipu assumiu uma nova estratégia e se encarregou de indicar dreas a venda
no Estado do Parani. Nesta reunido, os sindicatos se comprometeram tam-
bém a oferecer uma relacdo de dreas de terras a venda.

Esta idéia foi o embrido da “Bolsa Agrdria” em que Itaipu, de forma mui-
to inteligente, envolvia a FETAEP e os STRs numa questao que lhe cabia,
junto com o INCRA, resolver. A Bolsa Agréria foi oficialmente criada em 07
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de agosto de 1979, em Curitiba, em uma reunido com a presenca da FETAEP,
CPT, CPJP, STR, INCRA, ITC, do diretor juridico da Itaipu Binacional e de re-
presentantes dos expropriados.

Todas essas organizacdes deveriam participar da Bolsa, planejada pelo
ITC e adotada também pela coordenadoria regional do INCRA. A idéia basica
era a utilizacio da estrutura do ITC, que, através de seus quinze escritorios
regionais no Estado, encaminharia para seu escritério em Cascavel a relagao
das 4reas a venda no Parand, que pudessem interessar aos desapropriados
que desejassem permanecer no Estado. Conforme Joaquim Severino, presi-
dente do ITC: “Nés encaminhariamos todas as oportunidades para o escrit6-
rio de Cascavel, dando uma lista de opgdes, onde o agricultor encontraria
essas terras, os precos, situagdo dominial, aptiddo, facilitando o seu
reassentamento”.** A possibilidade de o governo atender a reivindicagao de
desapropriar areas dos latifindios improdutivos para o reassentamento dos
expropriados foi descartada pelo presidente do ITC: “Nao existe e ndo deve
existir, pois temos que respeitar a propriedade privada. Ai exigir que o latifun-
didrio venda parte de sua terra para que seja subdividida, estariamos fazendo
uma reforma agrdria”.*

“Reforma Agraria no Paran4” era o que pedia a bandeira hasteada pela
CPT e FETAEP, mas nio foram capazes de sustentd-la, pois a populagao, con-
forme declaracdo de Gernote Kirinus:

Ainda meio escaldada, do tempo do grupo dos |1, no Rio Grande do Sul, ndo
estava preparada para absorver essa tese, de pressionar neste sentido, acho que o
grupo esta a nivel das reivindicagdes imediatas e pra calar a boca dos que queriam
Reforma Agraria se criou a Bolsa Agraria.**

Essas instituicdes, ao embarcarem nesta “canoa furada”, ao invés de
tentarem abrir um precedente histérico em termos de reassentamento de
populagio expulsa compulsoriamente, transformaram-se, juntamente com
[taipu, INCRA e ITC, em “agentes imobilidrios” inexperientes, fazendo frente
a bem montadas colonizadoras e imobilidrias que ja atuavam na drea com
bastante agressividade.

A FETAEP, através de seu presidente, considerou a Bolsa Agraria “um
paliativo que, embora ndo satisfaca de todo as nossas reivindicagdes, € me-
lhor que nada”.’¢ A Bolsa Agréria, como era de se prever, nao funcionou no
sentido de orientar o expropriado para a compra de areas no Parana, pois nao
houve transacdo alguma, atuou no sentido de aliviar a pressdo sobre o INCRA
para que este fizesse uma reforma agraria ou que este 6rgao assumisse a questao
do reassentamento.

De qualquer maneira, Itaipu apresentou dados onde prova que uma grande
parcela de expropriados, maior inclusive do que o previsto, estava conse-
guindo reassentar-se no Parana. Isto para Itaipu era o demonstrativo que a
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empresa estava pagando um preco “tdo justo” que permitia que os indeniza-
dos adquirissem terras no Parana.

Os dados da Itaipu podem ser considerados corretos, porém a interpre-
tacdo ndo o é. Se os dados mostram que os indenizados estao conseguindo
permanecer no Parand, é por outra razao que nao o preco justo pago por esta
empresa, conforme as declaracoes a seguir:

Reaimente muita gente estd se reassentando nas mediactes dentro do Estado do
Paran4, mas em cima de dreas de pessoas que estdo indo para Rondénia, quer
dizer, fazendo apenas uma substitui¢do, a migragdo, digamos assim, ndo foi cessa-
da. Mas por que hé esta substitui¢do? Por que as frustragdes de safra, da estiagem
nos tltimos anos coloca principalmente o agricultor menor numa situagao dificil
de caréncia de dinheiro imediato. Quer dizer, os indenizados tém, até certo aspec-
to, uma vantagem sobre aqueles, por que eles tém um poder de barganha e tém
poder de compra.

Teve muita gente que iludiu-se com o problema de Mato Grosso, entdo em Marga-
rida (drea ndo atingida) teve gente que vendeu a terra pra ir pro Mato Grosso,
vendeu pra esses daqui (para os expropriados), mas mais ou menos no seguinte
preco: nesse setor da Itaipu na base de 80 mil cruzeiros e compravam a 120, 130;
agora acerta com [taipu por 108 e paga em Margarida, Marechal Rondon, na regiao,
a 200, 250. [...] Entdo a senhora vé, esse homem ndo empobreceu com essa tran-
sacdo que fez com ltaipu?

A maior parte destas transagdes em que ocorre o que se pode chamar de
emigragao por “tabela” — o expropriado adquire terras no Parand e o que lhe
vendeu é que emigra — e mediada pelas colonizadoras que atuam na area,
algumas com aval de Itaipu. Isto faz com que o fluxo migratdrio para as novas
frentes nao seja interrompido. As declaragbes a seguir ilustram como isto é
feito:

As colonizadoras procuram eles primeiro, (os expropriados), mas como ndo esta
interessado em se deslocar para Rond6nia, entdo elas mesmo conseguem através
de seu sistema de picaretagem. Os vendedores sabem que 3 tem um sujeito que
estd a fim de ir, entdo fazem a proposta, aquele sujeito vai e o daqui compra l4. Que
aquele outro nio podia, nio tinha condicdes de comprar, mas com o dinheiro do
outro vendendo sua propriedade, mas normalmente eles trocam por propriedades
menores. Quer dizer quem tem af 8 alqueires consegue 4 na regido, mas prefere
ficar na regido do que se deslocar para Rondénia ou para outros lugares, enquanto
que o outro com 4 alqueires que ele vendeu ja nao vé possibilidade de expansao,
entdo prefere se deslocar. Entdo estd havendo uma substituicdo, um rodizio, mas
a migragdo é uma conseqiiéncia, ela continua tendo, e a expulsdo estd sendo
caracterizada no fator esse de Itaipu e a baixa indenizagao.

Além de perceberem como se dava e quais as conseqiiéncias do proces-
so de indenizacio na drea de Itaipu, os expropriados tinham informagées
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também do que estava acontecendo na drea do reservatério da Usina de
Salto Santiago, no préprio Estado do Parand, que estavam prestes a fechar a
represa e ainda muita gente ndo havia sido indenizada.

O fato de Itaipu ter dito que até fins de 1978 todos estariam indenizados
e de ja estarem quase no fim de 1979 e isto ndo ter acontecido preocupava os
colonos. N@o seria nem fantasia e nem absurdo eles fazerem uma projecao
do que estava acontecendo em Salto Santiago para o seu futuro préximo.

A morosidade do processo de indenizagdo por parte da Itaipu encontra-
va dois fortes empecilhos: um era que os colonos recusavam-se a entregar a
terra a empresa, alegando que o prego era injusto, e outro, complementar,
era que os colonos quase nao aceitavam acordos depois de setembro, pois os
precos estavam congelados e eles aguardavam o aumento previsto para ja-
neiro.

A morosidade da Itaipu somava-se a do INCRA que estava bastante atra-
sado na retitulagdo de Gleba Sol de Maio, drea de posse desapropriada por
este 6rgdo para fins de regularizagdo fundidria.>” A medicao aérea foi cedida
pela Itaipu ao INCRA, que prometera entregar os titulos a todos os 1.200
ocupantes da gleba até agosto, mas em dezembro de 1979 a promessa nio
tinha sido cumprida. Quando os expropriados iam reclamar no INCRA sobre
a demora dos titulos, eram mandados a Itaipu e esta mandava-os novamente
ao INCRA; como dizia o pastor Werner Fuchs, eram enviados de “Péncio a
Pilatos”.3®

Outro fato que concorria para agravar mais a situagdo dos expropriados
era a demora do pagamento dos que ja haviam assinado o acordo. Alguns
aguardavam ha mais de 60 dias para receber o pagamento “a vista” da Itaipu!
A urgéncia do expropriado em receber, na maioria dos casos, se justificava
pelo fato de que haviam assumido compromissos com colonizadoras, havi-
am reservado uma area de terras que gostariam de adquirir e como garantia
da negociacdao haviam dado um “sinal”. Com a demora do pagamento por
parte da Itaipu, ele estava sujeito, além de perder a oportunidade de comprar
a terra que havia lhe agradado, de perder também a quantia que tinha dado
como garantia.

A situacdo dos que possuiam chacaras nos arredores das cidades tam-
bém era preocupante. Estas chicaras eram pequenas, mas bastante valoriza-
das, principalmente pela sua localizagdo. Acontece que muitos possuem mais
de uma chécara para ser indenizada, s6 que ltaipu, ao invés de indenizar
todas de uma sé vez, ia indenizando parceladamente, o que impedia que o
expropriado se estabelecesse em outro lugar, antes de ter sido indenizado
por todos os seus imoveis.

O mesmo ocorria com qualquer um que tivesse mais de uma drea de
terra; uma era indenizada e outra ndo. Como o valor de indenizagdo nao dava
para comprar outras terras, ele ficava “amarrado” e o prego da terra subindo
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cada vez mais. E o que se 12 num jornal da época: “Enquanto aguardam a
morosa indenizacdo, com pregos congelados, véem a terra valorizando em
outras areas e as chances de se fixarem nelas diminuindo dia-a-dia, o que faz
aumentar o desespero e a impaciéncia”.*

Desta maneira, nio tinha mais fundamento a justificativa dada pela Itaipu
para nio pagar o “lucro cessante” conforme reivindicavam os colonos que
teriam que parar de produzir para realizar seu reassentamento. Além da Itaipu
argumentar que esta figura juridica ndo se aplicava a tal caso, dizia também
que os colonos teriam permissdo para explorar o imével mesmo depois de
expropriado, até 1981, e aplicar o dinheiro da indenizagao na nova proprie-
dade adquirida. Mas isto ndo se apresentava como vantagem para os colo-
nos, pois entrava 1980 e a grande maioria ndo tinha recebido ainda sua inde-
nizacao.

E mais, os colonos que haviam assinado o acordo com lItaipu, muitos
sob pressdo, passaram a sofrer outro tipo de coagao:

Acontece o seguinte, quando o camarada estava na véspera de receber, o camara-
da nio estava sabendo que ia receber a proposta, ja era visitado por todos os
picaretas dos colonizadores do Mato Grosso. Entao esses camaradas aparecem e
o pessoal dos bancos também visitava esses agricultores, andavam se cruzando
esse pessoal dos bancos de Marechal Rondon, pra pega aquele dinheirinho pra
depésito. Mas os picaretas das terras eram mais violentos, ou ja estavam, ndo sei
de qual maneira, se j& estavam sabendo quando saia a proposta, entdo ja estavam
aqui na casa do agricultor: “ndo, porque voa, vai receber tua proposta logo, porque
nés vamos para o Mato Grosso”. Embarcavam juntos, |é faziam o contrato mais ou
menos nos seguintes termos de fazé o pagamento depois que recebesse da Itaipu,
entdo os picaretas j§ estavam sabendo mais ou menos quando e que iam recebe.
Entdo chegava no Mato Grosso, recebia mais uma prensazinha e acabava assinan-
do o contrato 14, que ndo tinha condi¢des de cumprir, ou entdo se pudesse
cumprir safa daqui sem nem um centavo pra chega la no Mato Grosso.

A situacdo criada era a seguinte:

A senhora pensa bem, pagé 370 mil quase 380 |4, que nds compramos 30 alqueires
de terra, mas puro mato: |4 na cidade da Sinop, e o que sobr6 pra nés aqui de 402
mil? vocés fazem a conta agora, e mais mudangas e tudo que a gente vai e o
comestivel [...] como e que a gente vai sai? [...] se esse ano a safra vai sé boa, se
Deus livre que seja boa que ndo dé uma seca de novo, que a gente possa sai com
um dinheirinho, né? Mas e a mudanca dai, que vai sai a base de uns 60 mil? Depois
chega la puro mato, olha que isso ¢ triste: [...] A senhora pensa, olha com I filhos
e nos dois velhos onde é que nds vamos se meté? '

Enfim, o passar dos dias fazia aumentar ainda mais a situacdo de angus-
tia e a desinformacdo s6 podia provocar uma situacdo de inseguranga para os
expropriados. '
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No dia 19.04.1980, a lideranga do Sindicato dos Trabalhadores Rurais
de Santa Helena, os membros da CPT e da CPJP do Parana, juntamente com
alguns agricultores ‘e D. Olivio Fazza, bispo de Foz do lguacu, mantiveram
uma audiéncia com o Departamento Juridico da Itaipu Binacional. Na pauta
da reunido estava a cobranca das promessas feitas pela Itaipu e o pedido de
explicacdo de certos procedimentos, num total de oito itens:

a) sobre a copia oficial do laudo de avaliacdo para os expropriados: pro-
messa feita por Costa Cavalcanti em 22.06.79 e ndo cumprida;

b) sobre a indenizagdo dos posseiros, no minimo de 50% sobre o valor
da terra nua mais o valor das benfeitorias, prometida pela Itaipu em 29.03.79
e nio cumprida;

c) sobre os critérios de diferenga de medicao;

d) sobre o valor da terra nua reivindicado em 07.04.80 a Cr$ 100.000,00
por alqueire, reajustado mensalmente de acordo com as variagdes das ORTNS,
o que ja elevava o preco a Cr$ 160.000,00, e ndo Cr$ 105.000,00, como
[taipu estava pagando;

e) sobre os prazos, pois de acordo com o ritmo da indenizagao prevista
até o fim de 1981, quando os agricultores deveriam desocupar suas areas,
cerca de 1.500 propriedades ainda ndo teriam sido indenizadas;

f) sobre as discriminacdes entre os remanescentes, na medida em que
Itaipu adquiria alguns remanescentes e outros nao;

g) sobre Itaipu ndo indenizar totalmente uma area, uma localidade, e
deixar alguns proprietarios esquecidos;

h) sobre o funcionamento da Bolsa Agraria — ITC.

Conforme o relatério da reunido, elaborado pela CPT, as explicagdes
fornecidas pelo diretor juridico da Itaipu ndo eram convincentes e, em alguns
aspectos, eram realmente alarmantes. Segundo o relatério, o ritmo das inde-
nizagdes sO seria aumentado se Itaipu atualizasse mensalmente os valores
das terras e das benfeitorias. Constava ainda que, no lado paraguaio, cerca de
900 propriedades (70% em maos de brasileiros) aguardavam melhores defi-
nigdes sobre a sua situacdo.

Em 27.05.1980, o deputado Gernote Kirinus fez um pronunciamento na
Assembléia Legislativa do Estado sobre “Itaipu — a pedra que canta”, onde
detalha a problematica enfrentada pelos colonos do Extremo-Oeste do Parana.
Conforme diz Juvéncio Mazzarollo: “Custa ao povo e ao deputado admitir,
mas, infelizmente, parece que os problemas podem entrar na Assembléia
Legislativa, mas as solugdes jamais vém de 13”.%°

Se o pronunciamento do deputado Kirinus ndo obteve o resultado que
esperava, a outra atitude tomada por ele, em conjunto com outros deputados
do Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB) e a CPT, foi de grande
importdncia ao movimento de resisténcia dos expropriados — o convite feito
a D. José Brandio, bispo de Propria (SE), para conhecer a regido.
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D. José Brandao havia feito um depoimento, com Gernote Kirinus, na
CPI da Terra, em Brasilia (1977), e era presidente da CPT Norte 3. D. José
percorreu a regiio durante 5 dias e foram organizadas reunides em todas as
comunidades. A atitude de D. José foi a de conhecer melhor os problemas da
regido — e neste sentido pedia aos presentes para contarem sobre a situagao
que estavam vivendo — e mostrar quais foram as posicdes de outras pessoas
que estiveram em situacdo semelhante. O religioso conhecera a experiéncia
dos atingidos pela barragem de Sobradinho, a luta que estava sendo levada
na drea da construcdo da barragem de Itaparica e a situagdo do vale do Betu-
me.

Mas, apesar da violéncia dos fatos, o seu relato trazia uma dose de espe-
ranca — o povo estava se organizando para resistir. D. José falou da experién-
cia desta organizagdo, falou da importdncia dos sindicatos, da CPT e da di-
vulgacdo das lutas e dentncias das injusticas. E transmitiu o lema de luta
levantado em Itaparica, onde o povo estava sendo tirado da beira do rio e
jogado no meio do sertdo: A bandeira levantada inicialmente foi a de: “Terra
por Terra” e depois “Terra por terra a margem do lago”.

Na reuniio de Itacord, ele encerrou seu pronunciamento dizendo:

Como conclusio do caso que eu contei, eu diria a vocés que continuem cada vez
mais unidos e, vamos dizer francamente, nao pensem que vocés estardo tratando
com amigos, vocés, sofredores, estdo tratando com funciondrios que devem de-
fender os interesses da Companhia e do governo, nao os interesses de vocés. Por
mais duro que seja dizer isto, eu preciso dizer; estes organismos oficiais, eles
querem executar o programa do governo, sabem falar muito bem tudo o que vai
acontecer para que o povo abaixe a cabega e aceite. A gente ndo pode deixar de
contatar estes organismos, a gente ndo pode deixar de procura-los, mas a gente
tem que exigir que eles cumpram a obrigagdo que lhes foi confiada, por isto que
eles existem. E o caso de vocés é um caso muito sério, que ndo pode ser protelado
indefinidamente: entdo, unido, porque sem uniao vocés nao vencerdo.”

Nesta época da visita de D. José, estava sendo passado um abaixo-assi-
nado “para mostrar a Itaipu que nio é a Pastoral da Terra que esta falando,
mas nds mesmos”. O documento dizia o seguinte:

Nés, abaixo-assinados, atingidos pelo futuro reservatdrio da hidrelétrica de Itaipu
e ainda nio indenizados, vendo aproximar-se cada vez mais o prazo para desocu-
parmos nossas terras, exigimos dos 6rgdos governamentais e da entidade
binacional; a) mais rapidez na titulagdo de nossas terras pelo INCRA e na efetuagdo
das propostas e dos respectivos pagamentos pela Itaipu; b) preco minimo de Cr$
180.000,00 (cento e oitenta mil cruzeiros) por alqueire de terra nua e aumento
proporcional para 4reas urbanas; c) esclarecimentos mais completos e corretos
sobre a retitulagdo, a desapropriagdo e o reassentamento. (Oeste do Parana,
junho de 1980).
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Os termos do abaixo-assinado foram postos em discussdo e as pessoas
se pronunciavam a respeito. Um agricultor disse:

O meu palpite pessoal, a minha idéia, é a seguinte: vamos tocar este abaixo-
assinado, depois deste vamos fazer um abaixo-assinado de apoio, em toda a
diocese; o pessoal vai nos apoiar. E se ainda ndo adiantar, eu gostaria de saber
quem é que estd disposto a fechar a BR-277 que levante a mao! (os presentes
levantaram e aplaudiram entusiasmados). Nés vamos resolver do dia para a noite,
nio tem mais advogado! (aplausos). O governo brasileiro ndo tem coragem de
matar uma pessoa e muito menos 20 ou 30 ou 100 ou 200 agricultores que estdo
ali. Ali é que é a nossa forca: (aplausos) e ndo na mio dos advogados para esperar
5 ou 10 anos para resolver: (aplausos). O que os colonos galichos conseguiram? O
que eles conseguiram com a exportacdo do soja, ndo foi barrando as estradas?
Nao tinha mais nem um barrigudinho |a em Brasilia que gritd contra, foi a voz do
povo que grito! Ali é que estd a nossa forcal

Vamos levar esta idéia para Santa Helena e vamos combinar uma hora e uma data,
um local para nos encontrar 13 na BR-277 e vamos trancar aquela porcaria ou pelo
menos o cimento que eles vao levar de Paranagua a Itaipu, quero ver se isto ndo vai
ter um fim. Entdo sim eles vao reconhecer onde é que estd nossa forga! Néo vai ser
com batalha, ndo. Vai ser com nossa forga. Nao precisamos levar nem canivete, é
0 nosso peito, o nosso coragdo que vai do lado esquerdo, e se tiver coragem eles
que atirem, ninguém vai ter coragem de atirar.

O abaixo-assinado, contendo 1.120 assinaturas, foi encaminhado em
23.06.1980 a Itaipu Binacional e ao INCRA através do CPT. No oficio que o
acompanhava, a CPT esclarecia que o

Abaixo-assinado foi realizado por iniciativa de agricultores do futuro reservatorio,
acompanhados pelo STR da regido [...] e como orgio de Igreja preocupado com
solugdes justas e harmoniosas para a classe rural, precisamos acrescentar, ou-
trossim, que as reivindicagdes constantes no abaixo-assinado constituem ex-
pressao ainda bastante moderada do espirito de anglstia e revolta constatavel
entre a populacdo atingida.

O pastor Werner Fuchs declarava aos jornais que o abaixo-assinado fora
feito para “evitar a violéncia e acalmar o pessoal que ja esta desesperado”.#
Mas a Itaipu e o INCRA nido s6 ndo deram atencdo ao alerta da CPT como
também ignoraram totalmente o abaixo-assinado, numa atitude de descaso
para uma situacdo de desespero que eles estavam originando.

A FETAEP marcou uma reunido para o dia 01.07.80, em Sdo Miguel do
Iguacu, com todos os STRs da drea em conflito. Estes, por sua vez, reuniam os
expropriados de sua jurisdicdo para levar a sua opinido para o encontro. Na
reunido realizada pelo STR de Guaira, algumas pessoas demonstravam ainda
ter confianca no governo: “Itaipu é o governo, ndo vai soltar a gente as-
sim[...]".
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Mas os fatos levantados na reunido niao permitiam mais que esta confi-
anca tivesse fundamento. As pessoas que moravam na barranca do rio, os
pescadores, ainda ndo tinham recebido proposta. Das 400 propriedades que
teriam que ser indenizadas no municipio, s6 foram indenizadas 63! E mais, os
proprietarios estavam sendo indenizados como posseiros.

Quando o presidente do sindicato perguntou aos presentes para onde
eles estavam pensando ir, a opinido foi undnime, queriam ficar na regido: “Se
Itaipu ndo desapropriasse, este povo morria em cima da terra”. Observaram-
se na reunido duas tendéncias quanto ao reassentamento: uma, das pessoas
que estariam dispostas a ir para Rondénia (pelo INCRA) ou ao Mato Grosso,
porque nio tinham condicdes de se estabelecer na regido: “Este dinheirinho
que est4 saindo ndo da pra ninguém se colocar aqui”; a outra € das pessoas
que vio receber tio pouco que ndo tém condigdes de sair: “Sou obrigado a
ficar encostado por aqui, porque nio tenho condigbes de fazer a mudanga”.

Em 01.07.80, conforme havia sido marcado, foi realizada a reunido dos
STRs da regido com a FETAEP; estavam presentes também a CPT e CPJP.

No inicio da reunido, um agricultor manifestou-se, dizendo: “Tenho qua-
se uma certeza que o governo nio sabe o que estd acontecendo com ndis, eu
confio no governo e também tenho fé no sindicato”! Mas, como na reunido de
Guaira, nesta também os presentes foram levantando e dando seu depoimento,
sua opinido, mostrando ¢ e era cada vez mais impossivel confiar no governo.

O problema mais recente levantado na reunido foi o do reflorestamento:
toda a drea marginal ao lago, numa faixa que varia de 100 a 500 m, depen-
dendo do lugar, seria reflorestada. O ITC — Instituto de Terras e Cartografia,
6rgio vinculado 3 Secretaria da Agricultura do Estado, e que estd encarrega-
do deste reflorestamento, para adiantar o trabalho ja havia comegado a plan-
tacdo. Esta atitude do ITC estava criando os seguintes problemas: um é que
muitas propriedades nio estdo indenizadas: “O ITC entrou reflorestando, quan-
do minha terra nio foi indenizada, nem proposta tem, vou pegar o trator e
nio vou respeitar”; outro diz que “I4 em casa entraram para pedir licenca
para plantar a linha e eu ndo deixei, agi certo?”.

O outro problema surgido com relagio ao reflorestamento € em relacdo
3s fazendas. Conforme depoimento de um agricultor, na fazenda Maria Amélia
(500 ha, 25 familias, 175 pessoas), do Dr. Petrénio Stamato Reiff, de Sao
Paulo, arrendaram-se terras, e quem arrendou dele, subarrendou a outros,
alguns com contrato, outros s “bocalmente”. O arrendatdrio deu autoriza-
cdo para o ITC reflorestar, mas quem esté trabalhando na terra nao quer, eles
tém contrato até o fim de 81. Doze familias de Maria Amélia trancaram o
reflorestamento, mas umas [ | familias ficaram sem terra.

Além destas situacdes mencionadas “a linha de plantagao esta muito
em cima da divisa, vai dar sombra, a sombra vai atrapalhar [...]".

Os problemas com a medi¢do continuavam:
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Para encaminhar a proposta, Itaipu pede o documento da terra, mas porque nao
aceita a medicdo do documento? Se eu vou vender esta terra, vou vender conforme
a escrituro e eu jd paguei imposto sobre toda a area. Entrei la justamente por causa
da 4gua, queria um tipo de terra com agua e agora me vem estal

Mas para outro agricultor “o problema maior é o preco, com este prego
eu nio compro metade do que tenho, minha familia e eu trabalhamos uma
vida toda e agora?”.

Como se disse anteriormente, os problemas continuavam a ser basica-
mente 0s mesmos, com o agravante de que o “pessoal que esta por dltimo é
cada vez menos gente, como vao se ligar?”. Um dos presentes dizia mais, que
“este negbcio de reunido, ndo sei até onde chega [...]” e outro completou
dizendo que “sé vai haver justica na hora da pressdo”.

Se os colonos tinham fortes razoes para desconfiar da atitude da ltaipu,
agora eles nio tinham mais ddvidas. Era preciso fazer alguma coisa urgente
para nio morrerem calados — “Quem morre calado é sapo debaixo do pé do
boi”.

Notas

! Pastor Gernote Kirinus licenciou-se do pastorado e desvinculou-se da secretaria da CPT-PR. Enquanto
seu sucessor, o pastor Werner Fuchs, nio havia assumido, respondia interinamente por essa secretaria
o pastor Kurt Hatje.

Z Ver anexo 2.4 — convite para a 1> Assembléia.

* Ver anexo 2.5 — Documento Final da I" Assembléia.

1 (Inica reivindicacdo atendida. Itaipu entrou em contato com o Banco do Brasil S/A e este passou a dar
um prazo de 30 dias, desde o recebimento da indenizagdo, para transferir a hipoteca ao novo terreno
adquirido.

5 O Estado do Parana, 17.10.78.

¢ MAZZAROLLO, Juvéncio. A taipa da injustiga, Comissdo Pastoral da Terra (CPT). Secretariado Regi-
onal do Parana, novembro de 1980, p. 27.

7 A Comissio Coordenadora dos Agricultores nio péde ser avisada a tempo de estar presente na
reunido.

® Folha de S. Paulo, 29.10.78.

% “Colonos respondem a Itaipu” — Doc. CPT-PR.

10 Jornal Rondon-Hoje de 05.12.78, apud “A taipa da injustica”, p. 21.

I Agostinho Bukowski, vice-presidente da FETAEP, in Jornal do Brasil de 31.01.79.

12 Folha de Londrina, 16.02.79.

13 Ver no anexo 3, Quadro 2, item 11, Localizagdo e histérico do PIC-OCOI.

14 Conforme correspondéncia da ltaipu Binacional — E/0G/ 0180/79, de 27.03.79, enviada a FETAEP.

'5 Folha de Londrina, 10.04.79.

16 ldem.

'7 O Estado de Sdo Paulo, 08.04.79.

'8 ldem.

19 MAZZAROLLO, Juvéncio. op. cit., p.34.

2 Ver anexo 2.6 — “Terras no Parana. Indenizagao justa”

21 Depoimento dos Agricultores na Assembléia Legislativa do Estado do Parand, em 08.05.79.

22 Correspondéncia da Itaipu Binacional sob n* E/DG/0221/99 de 11.04.79, Rio de Janeiro, enderecada a
Assembléia Legislativa do Estado do Parand. Correspondéncia de igual teor foi encaminhada a FETAEP.
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2 |dem.

4 Ver anexo 2.7 — Relacdo das colonizadoras cadastradas e 2.8 — Aviso de Itaipu aos agricultores.
25 Correspondéncia da Itaipu Binacional op cit. (Grifo da autora).

6 Este argumento foi derrubado pelo ITC, como se verd na parte final deste capitulo.

" |dem, correspondéncia da Itaipu Binacional op cit. (Grifo da autora).

8 Folha de S. Paulo, 03.06.79 - (Grifo da autora).

?* O Estado de Sao Paulo, 18.05.79.

30 O Estado do Parana, 08.06.79 (Crifo da autora).

i Jornal Hoje de 29.05 a 04.06.79 (Grifo da autora).

32 Cf. Correio de Noticias, 21.06.79.

33 O Parand, 13.07.78.

*4 Idem (grifo da autora).

* Depoimento de Gernote Kirinus a autora.

* O Estado de Sdo Paulo, 08.08.78.

3 Ver anexo 3, Quadro |, item 8 — Localizagdo e histérico da gleba Sol de Maio (Imével Rio Parana).
8 Doc, CPT-PR - Situacdo das terras e dos lavradores do Parand, Dezembro/79.

3 Gazeta do Povo, de 25.10.79.

4 MAZZAROLLO, Juvéncio, op. cit., p. 44.

4 D. José Branddo em Itacord, 05.06.80 (Gravado pela autora em pesquisa de campo).

42 O Estado do Parana, 25.06.80
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111.

“eu entrei na linha Sdo Paulo

a mais de dez anos atrais

eu comprei 3 alqueires de terra
até comprei de um rapais

era tudo mato e capuerdo

isto ndo esquego nunca mais
mas de enfrentar tudo isto

eu tinha coraje e fui capais...
acora que a terra é boa

que ela ¢ toda mecanisada

ai é os outros que tdo mantando
e eu nio manto mais nada

é eles que tdo fazendo o preco

e tdo regulando com a terra tobrada
porque a terra melhor do Brasil
vai ficar toda alacada

tanto que sofri neste mundo

para ganhar este pedacinho de chao
para dar escola as criangas

e nao deijar faltar pao

agora eu ndo manto nada

e outros sao os mantao

querem me deijar na rua

ou mandarme la pro sertao”

Senio Kuhn (Agricultor)
Linha Sao Paulo Missal — Medianeira (PR)
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Movimento
Justica e Terra

No dia 11 de julho de 1980, foi
realizada uma reunido com as lide-
rancas da regiao e o pastor Werner
Fuchs da CPT. O assunto discutido
ndo apresentava em si nenhuma
novidade: de todos os locais, as re-
clamagoes em relacdo a Itaipu e ao
INCRA eram uma constante. O tem-
po corria e a hora de terem que sair
da terra estava cada vez mais per-
to. A inseguranca que pesava sobre
as pessoas em relacdo ao futuro de
suas familias era desesperadora: das
6 mil propriedades rurais e mil pro-
priedades urbanas, Itaipu havia de-
saprop'riado cerca de 60% e prome-
tia que até junho de 1981 estaria
com todo o trabalho concluido.
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Dentre as que faltavam ser desapropriadas, aproximadamente 1.300 aguar-
davam documentacdo do INCRA. E continuava o jogo de empurra: Itaipu nao
indenizava porque o INCRA nio fornecia os titulos; e o INCRA dizia que ndo
fornecia os titulos porque Itaipu nio estava fornecendo as plantas topograficas.
Nas 4reas de posse, onde ndo havia interferéncia do INCRA (onde o INCRA nao
vai titular), ndo estava sendo respeitado o direito dos posseiros e nem as pro-
messas feitas pela Itaipu de pagar 50% do valor da terra nua; os posseiros so
estavam recebendo pelas benfeitorias e beneficios. Para os proprietarios, paga-
va 105 mil cruzeiros o alqueire para terras que, em fungdo de boa safra, pode-
riam ser vendidas até 300 mil cruzeiros o alqueire. Havia algo mais em comum
entre os expropriados do que a anglstia, a incerteza e o desespero: era o forte
sentimento de que tinham direitos que ndo estavam sendo observados. E o
sentimento de que mereciam e iam exigir justica e terra.

Eles sabiam também que nido iam manter esta dnsia de justica entre
quatro paredes e, para as conseqiiéncias serem favordveis, seria bom que
explodisse de forma organizada. Mas era preciso explodir, mostrar para o
mundo o que estava custando para eles a construgdo da maior usina hidrele-
trica do mundo. A pressio era a tinica forma que sensibilizaria os poderosos
da Itaipu. O abaixo-assinado era o ultimo recurso antes de apelar para outras
medidas e ndo tinham recebido nenhuma resposta.

As idéias do que fazer eram muitas; hé algum tempo as liderangas discu-
tiam isso em suas comunidades. Uma delas era a de interditar a BR-277, mas
acharam estrategicamente melhor cercar o escritério da Itaipu em Santa He-
lena por tantos dias quanto fosse necessario. Os agricultores de perto viriam
com a familia e permaneceriam acampados no local, em barracas de lona; os
que nio pudessem acampar, ficariam durante o dia se revezando.

Chovia muito no dia da reunido deciséria e o dia marcado para “cercar”
0 escritério era 14 de julho, trés dias apés. Surgiu a divida de “como estara o
tempo na segunda-feira, vamos esperar ou arriscar?” Um dos agricultores
ponderou que “ja havia chovido bastante e segundo seus calculos na segun-
da-feira iria iniciar uma secazinha [...] podiam marcar a data”. Estabelecida a
data, passaram a discutir o encaminhamento e a organizagao do movimento.

Seriam feitas faixas a respeito da situagdo e cartazes para colocagao nos
carros, casas de comércio e locais publicos. Seria instalado um servigo de
alto-falante. Uma ou duas pessoas ficariam encarregadas do mesmo e a este
teriam acesso somente pessoas previamente autorizadas. Pessoas de fora do
movimento nao falariam, a nio ser sob a forma de entrevista feita pelos agri-
cultores. A parte da higiene também foi lembrada, seria solicitado a Prefeitu-
ra que instalasse banheiros no local. Para as refeicdes, seriam montados pe-
quenos grupos que fariam sua propria comida. O movimento era pacifico, e a
Comissio estabeleceu que nio deveriam levar bebidas alcodlicas, e no seu
lugar tomar chimarrio, para evitar qualquer descontrole.
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Nio levariam armas de fogo e nem aceitariam provocagdes. Se houvesse
repressao por parte do Exército ou da policia e o pessoal fosse dispersado, o
local para uma nova reunido seria a praga defronte a Igreja Catdlica. Foi esco-
Ihida uma equipe como porta-voz dos agricultores, mas sem poder de fazer
acordos, as decisdes seriam tomadas em assembléia. Elaborou-se um comu-
nicado oficial “Ao povo, ao Governo e a ltaipu™.'

O Movimento foi todo organizado na surdina, mas no domingo a noticia
se espalhava de boca em boca, embora muitos ainda duvidassem que o mo-
vimento fosse ocorrer.

Na segunda-feira — dia 14 de julho — por volta das 7 horas da manha, os
agricultores foram chegando de todas as ruas que ddo acesso ao escritdrio da
ltaipu em Santa Helena. Conforme havia sido previsto, o tempo estava bom. Os
funcionarios da Itaipu e o Prefeito da cidade ja se encontravam no local desde
as 5:30 horas da manha — dizem que eles haviam sido avisados através de um
telefonema andnimo. O pessoal foi chegando, desenrolando as faixas, instalan-
do a aparelhagem de som em cima da carroceria de um caminhdo. Trancaram a
rua com tratores, caminhdes e reboques. Uma faixa foi colocada no portao do
escritério onde uma corrente foi amarrada com um sentido simbolico.

As reivindicagdes que constavam no comunicado “Ao povo, ao Governo
e a ltaipu” eram as seguintes:

a) reajuste de 100% nos precos da indenizagio e também para os inde-
nizados que ainda ndo receberam o cheque;

b) correcdo cada 90 dias;

c) recebimento do cheque no maximo em 15 dias;

d) indenizacdo das redes elétricas;

e) terras no Parana;

f) maior rapidez por parte do INCRA.

Cantou-se o Hino Nacional e, em seguida, Marcelo Barth, agricultor de
Itacora, leu o discurso de abertura, dirigido “aos amigos e companheiros de
sofrimento” .2

Estava iniciado o “Movimento Justica e Terra”, As emissoras de radio da
regido deram logo a noticia e convocaram os colonos. Muitos deles, que ja
estavam indo para a roga, deixaram a enxada de lado e mudaram o seu rumo:
o caminho neste dia seria para Santa Helena, era ld que eles tinham que
trabalhar. E por muitos dias, este seria o caminho a ser feito por muitas pes-
soas daquela regido. No comeco, eram apenas |50 agricultores. O prefeito
nio acreditava que o movimento tivesse maior repercussdo e aconselhava os
colonos para que fossem para suas casas. Mas eles ndo foram e outros vieram
e, ja no inicio da tarde, havia cerca de 800 agricultores concentrados.

A aparelhagem de som foi logo batizada de “Radio Justiga, operando na
Rua da Injustica com 8 mil homens de forga”, numa alusao as 8 mil familias
indenizadas.
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A corrente colocada simbolicamente no portdo do escritdrio foi retirada
a pedido do prefeito de Santa Helena e foi permitida a entrada apenas de
funcionarios.

Naquela mesma manhi, o presidente da FETAEP — Federagdo dos Traba-
lhadores Agricolas do Estado do Parana — ficou sabendo dos acontecimentos
de Santa Helena, por telefone, e “orientou os dirigentes de seis sindicatos
rurais da regido para se incorporarem ao movimento e que procurem apazi-
guar os animos dos mais exaltados”.?

O Movimento contava com o apoio da CPT — Comissdo Pastoral da Terra
— através de seus representantes, pastor Werner Fuchs e do pe. Valentin Dall
Pozzo, da Paréquia de Santa Helena. Em Curitiba, a Comissao Pontificia de
Justica e Paz — CPJP do Parand — também se solidarizava com o movimento e
seu presidente, o advogado Wagner D’Angelis, tentava contatar com as auto-
ridades da capital. Varios deputados estaduais estavam em Santa Helena, a
maioria do PMDB. O dnico deputado do PDS presente, segundo declaragdes,
tentava junto com o prefeito encampar o movimento. Mas os agricultores
nao se enganavam mais tao facilmente...

A “Radio Justica” funcionava como canal de informagao, discussdo, or-
ganizacido e diversio: sanfoneiros e trovadores se revezavam para divertir os
presentes, o tema era um s6 — Itaipu — e a palavra de ordem: “Justica e Terra™.
Milhares de folhetos j& estavam espalhados por todos os lugares com esta
palavra de ordem.

O Movimento era pacifico e foi pacificamente que esperaram — apesar
de muitos se mostrarem exaltados — a vinda dos representantes da Itaipu até
Santa Helena.

Os assessores juridicos chegaram em Santa Helena as 14 horas para en-
trar em contato com os agricultores. Foi realizada uma reunido com os repre-
sentantes da Itaipu, dos agricultores, da CPT, o prefeito de Santa Helena e
deputados estaduais.

Enquanto a reunido ocorria, do lado de fora os agricultores, concentrados,
aguardavam ansiosos alguma noticia. De vez em quando um dos presentes saia
ou mandava um bilhete relatando em que pé estava a discussdo para que os que
estavam fora pudessem acompanhar também. A sua manifestacdo servia de esti-
mulo aos companheiros, pois ora vaiavam a Itaipu, ora gritavam “Justi¢a e Terra”.

Parte das reivindicagdes dizia respeito a Itaipu e seu representante dizia
que a empresa estava pagando 130 mil cruzeiros por alqueire e, com um
recente reajuste, os valores se aproximavam de 140 mil, “além do que, temos
em atividade uma equipe que faz o levantamento dos precos de mercado de
terras e atualizamos as indenizagtes sempre de acordo com o mercado”.

A reivindicagio de aumento de 100% sobre o valor das terras foi consi-
derada por Paulo Cunha, assessor juridico da Itaipu, “invidvel, porque isto
superaria os proprios precos de mercado”.?
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Uma das reivindicacoes pedia maior rapidez por parte do INCRA. Paulo
Cunha “lavou as mdos da Itaipu” e culpou este érgio pela demora nos pro-
cessos, mas garantiu que até outubro tudo devera estar solucionado. En-
quanto isso, o advogado do INCRA declarava para o Jornal O Estado de Sio
Paulo que “de nada adianta a reunido dos agricultores porque a realidade nio
vai mudar em nada”.®

Apobs quase 7 horas de negociagdes, a reunido terminou sem que nada ti-
vesse sido decidido, pois o enviado da Itaipu ndo tinha poderes e nio podia
assumir nenhum compromisso sem antes consultar os “altos escalées” da em-
presa. Uma nova reunido foi marcada para o dia seguinte, 15.07.80, as 14 horas.

Os agricultores ndo arredaram pé do espago conquistado; com suas bar-
racas ja armadas, fogueiras, muito chimarrdo e churrasco, estavam decididos
a ndo sair dali enquanto as suas reivindicacbes nao fossem atendidas. Um
destacamento da Policia de Cascavel vigiava o local e conforme seu coman-
dante tinha capacidade para dispersar a concentragdo em 10 minutos. Os
colonos diziam que o Exército de Foz do Iguagu estava acampado perto dali e
pronto para interferir, se fosse necessario. Mas entre os policiais também
havia os que se mostravam simpaticos ao movimento e, inclusive, alguns
deles eram filhos ou parentes de expropriados que estavam acampados. Um
deles, residente em Itacora, também seria expropriado. Quando tirava a far-
da, participava da concentragdo e das rodas de chimarrio.

No dia 15, mais uma exigéncia foi acrescentada a lista de reivindica-
¢oes: “que o prazo de ficar na terra desapropriada seja até 31 de maio de
1982, para podermos produzir mais uma safra de soja e milho para nossas
familias e para o Brasil” e que a resposta a estas exigéncias deviam ser dadas
por escrito pela Itaipu.

Os agricultores concentrados exigiram a presenca, no local, do gal. Cos-
ta Cavalcanti, presidente da Empresa “para dialogar com quem decide e para
que ele sinta de perto o drama enfrentado pelos agricultores da regido”. No
entanto, o general Costa Cavalcanti niao se deslocou até Santa Helena. A
reunido deste dia entre a Itaipu e a Comissao dos representantes dos agricul-
tores foi realizada somente com a presenga do diretor juridico adjunto e du-
rou aproximadamente 6 horas. Itaipu havia aceito quase todas as reivindica-
coes dos agricultores:

a) quanto a corregao trimestral de tabela de pregos, Itaipu se compro-
meteu a reajusta-la a cada 120 dias com base nos indices da ORTN;

b) comprometeu-se, desde que o expropriado tivesse entregue toda a
documentacio, a efetuar o pagamento no prazo de 15 dias;

c) no que se refere as redes elétricas, Itaipu afirmou que seriam indeni-
zadas apos entendimentos entre proprietdrio rural, cooperativa e COPEL;

d) referente a reivindicacao de terras no Parand, Itaipu informou que o
Governo do Estado do Parana, através da Secretaria da Agricultura, reativaria

117

e v & % & ¥ & &

= x 2 ¥ £ T &2 T & ¥ & ¥ & & & % & @

* e v & 8§ & ¥ & 9 8 % 8 ¥ & ¥ & ¥ & % &



« » & * & * & » & » @

s e » & » ® 3

s & & & % € ® & = & s & & & » &

s & s & 3 a & =«

& s & » @

MOVIMENTO JUSTICA E

118

o programa de Bolsa Agréria. A relacdo dos iméveis disponiveis a venda seria
semanalmente repassada 3 Itaipu, aos sindicatos de trabalhadores rurais e a
Comissdo Pastoral de Terra para divulgacio junto aos colonos;

e) quanto ao pedido de rapidez por parte do INCRA, na titulagdo das
terras desapropriadas para fins de regularizagao fundidria, informou que seria
agilizado por este 6rgio em conjunto com Itaipu, e prometeu que até outu-
bro ou novembro préximos ji deverdo ter sido entregues pelo INCRA todos
os titulos.

Quanto 2 reivindicacao de maior prazo de permanéncia na drea, Itaipu
permitia que o agricultor plantasse a soja em 1981 para ser colhido até mar-
co de 1982, desde que retirasse as benfeitorias da drea ocupada até dezem-
bro de 1981.

Enfim, Itaipu acatou, embora em alguns casos parcialmente, as reivindi-
caces dos agricultores, inclusive a de entregar por escrito as decisoes da
reunido, o que foi feito no dia posterior. Mas com relacdo a primeira exigén-
cia — a de reajuste de 100% nos precos das indenizagdes — Itaipu disse que
somente dentro do prazo de 12 dias definiria a nova tabela de precos. Os
agricultores, temendo ser novamente enganados, exigiam solucdes imedia-
tas. O agricultor Ary Konradt, lider da comunidade de Pato Bragado, protes-
tou, dizendo que “Itaipu estd brincando com os cabelos brancos dos colo-
nos. Serd que meia ddzia de pessoas da Itaipu estao certas e todos os agricul-
tores estio errados?”. O secretdrio regional da CPT disse que Itaipu deveria
agradecer a Deus pelos agricultores s6 estarem exigindo um reajuste de 100%,
ao qual tinham direito: “Isto ndo € nenhum pedido, Dr. Paulo, é uma exigén-
cia, e ao atender o pedido dos agricultores, a Itaipu nao estard fazendo favor
a ninguém, e sim cumprindo com parte de suas obrigacdes”.” Porém, o repre-
sentante da Itaipu ndo tinha mais argumentos a apresentar e o fato de nao ter
poder decisorio foi jogado na mesa como (ltima cartada: “Ndo posso fazer
mais nada, minha gente [...] se puderem aguardar os 12 dias, tudo bem, se-
nio nio sei mais o que fazer”.®

Os agricultores estavam cansados de conversar com quem ndo tem po-
der de decisio. E ap6s a reunido, em assembléia, decidiram apelar ao gover-
nador do Estado, Ney Braga. Esperavam que através dele se realizasse uma
reuniio com o presidente da Itaipu Binacional, general Costa Cavalcanti, com
o ministro das Minas e Energia, César Cals, e da Agricultura, Amaury Angelo
Stabille.

No dia 16 — terceiro dia do movimento — as atividades dos agricultores
foram iniciadas 3s 10 horas, que era para dar tempo do pessoal de longe
chegar, com o canto do Hino Nacional e a realizacdo de um ato litargico. No
ato lit(irgico participavam padres e pastores de varias religides. Cantava-se e
rezava-se por tudo e por todos: — “para que Deus amoleca o coragdo duro
dos homens da Itaipu”; “para que dé forgas para os agricultores enfrentarem
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os poderosos”; “para os policiais que estdo mantendo a ordem”; “para que
saibamos a causa do sofrimento de tantos irmaos nossos”. E como o movi-
mento era pacifico, uniam as maos para rezar 0 pai-nosso.

Logo ap6s, foi iniciada a assembléia. Neste dia, foram lidos ou relatados,
pelos proprios expropriados, os depoimentos de sua situagdo em relagao a
[taipu. Tudo isso sobre a carroceria de um caminh@o onde funciona a “Réadio
Justica, em frente da Itaipu, na Rua da Injustica”. Uma senhora disse que:

Tinha 4 alqueires e um tanto, nés ja fomos indenizados, ou melhor, nés fomos
roubados. Eles vieram com as propostas e a gente nao aceitou, daf eles falaram que
se a gente nio aceitava ia negociar com a 4gua, sendo com a justica. Fomos obriga-
dos a aceitar e agora nio temos para onde ir. Pagaram 40 mil por alqueire, deu
quebra de safra e tivemos que pagar o banco. E agora, para onde vamos?

Nés vamos ficar quase cercado de dgua e nds queria ver se Itaipu pode indenizar
tudo. Nés vamos ficar umas sete familias, mas nio podemos ter nem capela, nem
escola...

Um agricultor, que tinha duas propriedades, uma ja indenizada e a outra
nio, protestou dizendo:

E lamentével que a gente tem que vir a pablico reclamar de homens que dizem que
sdo justos. Mas eles indenizaram uma propriedade e a outra ficaram enrolando. Ja
perco um ano, uma safra inteira, nio posso fazer mudanga sem receber a outra
4rea. Eu estou mesmo numa situacdo que nem preso. Eu queria receber o meu o
quanto antes e fazer mudanga. A minha familia té se esparramando porque nao
tem condicdes de fazer uma mudanca. Minhas dividas estdo crescendo. Quem
tem culpa, eu ou Itaipu, que ndo consegue indenizar duas dreas juntas’

Meu pai trabalhou mais pra Itaipu do que pra seus préprios filhos — desabafou o
filho de um expropriado. Pra onde vio os arrendatdrios, que ndo tiveram dinheiro
nem pra vir aqui hoje, quando a dgua chegar? — pergunta outro.

Marcelo Barth, agricultor de Itacord, um dos lideres do movimento, dis-
se: “Povo sofrido que nem eu, chegou a hora do agricultor ser tratado que
nem gente, nio que nem lixo [...] o agricultor brasileiro ndo quer violéncia,
quer trabalho [...]” Outro disse que “vale uma barbaridade um trabalhador se
manifestar pedindo justica”. E foi nesta linha a decisdo da assembléia: eram
agricultores e queriam trabalhar e seu trabalho agora era ali, concentrados. E
seu valor estava na sua persisténcia: “se ndo for resolvido logo, nos espera-
mos aqui”.

Conforme decisio do dia anterior, foram enviados telegramas para o mi-
nistro das Minas e Energia, César Cals, ministro da Agricultura, Amaury Stabille,
para o diretor-geral da Itaipu, Costa Cavalcanti, e para o governador do Estado,
Ney Braga, com o seguinte texto: “Agricultores drea Itaipu exigem presenca
governador, ministro Agricultura, Mirias e Energia e presidente Itaipu Binacional
para negociar em Santa Helena urgente — agricultores, sindicatos, CPT".
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O diretor-geral da Secretaria da Agricultura do Parana, Eugénio Stefanello,
estava em Santa Helena e se reuniu com os agricultores. A reunido se realizou
atras do local onde funcionava a Radio Justica, num pequeno circulo, senta-
dos em cima de tocos e agachados. Ary Konrad, agricultor expropriado, e
Leonardo Prebish, presidente do STR de Santa Helena, representavam os agri-
cultores concentrados. Outros agricultores também participavam, interferi-
am, argumentavam. E Stefanello “suava” para convencer os agricultores de
que deviam e podiam confiar em Itaipu: “Itaipu assume o compromisso de
dentro de 12 dias dar por escrito uma nova tabela de calculo. Redne-se dia
24 ou 25 e se compromete a dar dia 28 [...]” Os agricultores dizem que Itaipu
pode muito bem convocar uma reunido extraordindria. Ao que Stefanello
perguntou: “Vocés sabem o que é uma reunido extraordindria?”. Podiam até
nem saber as dificuldades da Itaipu para convocar uma reunido extraordind-
ria. Mas o que eles sabiam, e muito bem, era que “eles mentiram 5 anos
perante 5.000 pessoas, nds vamos confiar que daqui 12 dias vao vir com uma
proposta justa?”. Outra coisa que sabiam e disseram para o diretor-geral da
Secretaria da Agricultura era que com esta histéria de prazo para dar a res-
posta estavam querendo esvaziar o movimento. O representante do Governo
do Estado disse que ndo: “Se quisessem esvaziar o movimento, a gente nao
estaria aqui, eu também sou filho de agricultor [...]" .

Porém mais uma reunido terminava sem que nada fosse decidido. E tam-
bém terminou mais um dia do movimento. Os que ndo estavam acampados
retornaram para suas casas e os que ficaram concentraram-se em suas barra-
cas. O fogo, no fogdo improvisado, ndo era preciso fazer, pois nunca apagava.
“Sempre tinha que ter dgua quente para o chimarrdo”. O que precisavam
fazer era ati¢a-lo e preparar o jantar...

A Comissdo se reunia diariamente, no fim do dia, para fazer a avaliagao
dos trabalhos e preparar os do dia seguinte. As reunides eram informais e,
apesar da situagdo bastante tensa, o clima era descontraido e muita gente
assistia a reunido que era realizada numa das barracas.

O violio e a sanfona continuavam funcionando a noite, quando também
chegavam alegres visitantes da comunidade (grupos de cursilhistas, grupos
de jovens, Centro de Tradi¢des Gatchas) para dar, cada um a sua maneira,
uma contribuicdo ao movimento.

A Policia Militar estava, também & noite, vigilante, com mais de 50 ho-
mens fardados, além de muitos a paisana que circulavam e se misturavam no
meio dos colonos. Mas muitos eram imediatamente reconhecidos: “Basta
olhar o chapéu, chapéu novo é da policia...”

Era a noite também que o servico de seguranga, nao da Policia Militar,
mas o montado pelos proprios expropriados, ficava mais atento, tanto na
drea do acampamento, para garantir a tranquilidade dos que dormem “so-
bre” e “sob” o encerado, como para garantir que ninguém entrasse no escri-
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toério da Itaipu; temia-se, por exemplo, que alguém ateasse fogo aos escrit6-
rios e viesse a incriminar os colonos acampados. O servigo de seguranca se
aprimorava dia-a-dia.

No quarto dia do movimento — dia 17 —, as atividades, como nos dias
anteriores, iniciou-se as 10 horas, com o canto do Hino Nacional e o ato
litGrgico, onde todos cantaram “Nossa esperanca é saber que um dia todo
este povo se libertard [...]” Foram lidas as mensagens de solidariedade que
chegavam de todas as partes do pais; cada uma era aplaudida pelos presen-
tes, que neste dia eram em ndmero bem maior que nos anteriores. A noticia
se espalhava e o pessoal dava um jeito de participar; se ndo podiam acampar,
vinham passar o dia e muitos vinham “completos”, isto é, com toda a familia.
Vinham de caminhdo, 6nibus, carroga, bicicleta, cavalo, trator, a pé ou de
carro; Santa Helena nunca tinha visto tanta gente junta...

A assembléia continuava e a Comissdo de Fundo de Greve prestava con-
tas do que tinha sido arrecadado, tanto em dinheiro como em doagdes de
mantimentos. A lista era enorme e as contribuigdes variavam, um oferecia
um boi — “E s6 ir buscar e carnear[...]”. Outra doava um pdo: “Fiz pao hoje
cedo e td trazendo um pra vocés [...]", café, actcar. Muita mandioca e muita
lenha. Erva de chimarrdo, que o consumo era grande... Como nos dias ante-
riores, foram lidos também os depoimentos dos expropriados que se sentiam
injusticados pela Itaipu.

Havia um dado novo para a assembléia deste dia: “Comunicacdo da
Itaipu Binacional sobre reivindicagdes apresentadas pelos agricultores da
area do reservatorio”. Tratava-se de um documento oficial, de duas pagi-
nas, das propostas apresentadas pela Itaipu nas reunides dos dias 14 e 15,
em resposta as reivindicagoes dos colonos. O importante era que a apre-
sentacdo, por escrito, por parte de Itaipu, era feita em atendimento a uma
das reivindicacOes: “A resposta a estas exigéncias deve ser dada por escrito
pela ltaipu”.

No ultimo paragrafo do documento, lia-se: “A Itaipu Binacional conti-
nua, como sempre esteve, aberta ao didlogo com os agricultores da area do
reservatério”.

O documento foi lido integralmente e a decisao dos colonos é nova-
mente confirmada: “Queremos 100% de aumento”. “Justica e Terra” conti-
nuava sendo a palavra de ordem. Aceitaram esperar o prazo que Itaipu pedia
e queriam a resposta no dia 26 e ndo 28: “Se a reunido termina 25 porque nao
podem dar a resposta no mesmo dia ou no dia seguinte?”. Em compensagéo,
a cada dia seria aumentada uma nova reivindicacao. Para comecar, neste dia,
mais cinco itens se somaram as exigéncias do dia 14 e do dia 15:

a) que o prazo para a conclusdo de todas as desapropriagdes seja 30 de
junho de 1981, e que os casos que, por qualguer motivo, ultrapassar esta
data, recebam um reajuste adicional de 5% ao més;
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b) que a Itaipu se prontifique a desapropriar remanescentes até 5 alqueires,
caso os mesmos nao oferecerem condigdes de sobrevivéncia ao produtor e
caso este assim o deseje;

¢) que a ltaipu faca vigorar para todos os posseiros a indenizagdo de
100% da terra nua mais os beneficios e as benfeitorias, e que juntamente
com o INCRA proporcione terras no Parand, gratuitamente, aos parceiros,
aos agregados e aos posseiros ja indenizados a pregos vis;

d) que a Itaipu indenize com pregos justo também todos os pontos co-
merciais dentro da 4rea do reservatdrio, como postos de gasolina, portos de
areia, pontos de taxi, moinhos, boliches etc...

e) que as vilas fora do reservatério, condenadas ao desaparecimento,
como a Agrovila Sdo José do Ocof, em Sdo Miguel do Iguacu, e a Vila de Porto
Mendes, em Marechal Candido Rondon, também recebam indenizagdo justa
em dinheiro.

Essas reivindicacbes foram conseqiiéncias dos depoimentos e solicitagGes
apresentadas nas assembléias dos dias anteriores. Sua inclusdo significava a
abrangéncia de segmentos diferenciados no Movimento Justica e Terra.

Assim, as reivindicacdes do item “c”, que pedia 100% do valor das terras
para os posseiros, em lugar dos 50% anteriormente reivindicados — com que
Itaipu ja havia concordado mas ndo pago — significava claramente o reconheci-
mento, pela assembléia, dos direitos totais destes posseiros sobre a terra.

E que Itaipu, juntamente com o INCRA, proporcionassem terras no Parana
gratuitamente aos posseiros, aos parceiros e aos agregados ja indenizados (a
precos vis), significava ‘o reconhecimento da responsabilidade da Empresa
para com o reassentamento desta parcela de expropriados, que, embora ndo
fossem proprietarios legais de terras, estavam ligados a ela. E era nela que
sabiam trabalhar. Para onde iriam sem nenhum recurso?

Um arrendatério de Sanga Funda faz seu depoimento por escrito onde diz:

Quero fazer uma arreclamacio. Moro na drea de Itaipu. Fui despachado pelo pa-
trio no ano passado e ndo tenho condigdes de sair. Sou eu, minha mulher e onze
filhos. Eu preciso de terras pra trabalhar e ndo arrumo. Onde eu moro nem terra pra
arrendar nio tem. Como eu posso viver com minha familia?

O item “d” significava que os expropriados das vilas, ndo ligados direta-
mente 2 agricultura, mas ao comércio, também conquistavam seu espago no
movimento. Era o dono de um posto de gasolina com contrato de 15 anos
com a distribuidora, e Itaipu nio queria indenizar; era o dono de um cinema
que nio seria indenizado, mas que iria falir por falta de publico; e outros
tantos comerciantes, cuja freguesia era exclusivamente de agricultores que ja
estavam indo embora e, se Itaipu demorasse muito para indeniza-los, teriam
de fechar o estabelecimento por falta de clientes. Cerealistas, proprietarios
de bares, acougues, moinhos, que apoiavam o movimento, perguntavam:
“Como é que fica a situacdo dos comerciantes?”.
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O comércio da mesma regido prova por a + b pelos cadastros bancdrios e exatoria
que a venda, em média, de 5 anos atrds, era maior que a atual, sabendo-se que
naquela época existiam 4 mercados e hoje s6 um. Em fins de 1978 foram indeniza-
dos agricultores, outros em 1979 e mais em 1980, retirando-se dia-a-dia. O que
ficard fazendo o comerciante 147 Outrossim, quem paga-lhe os prejuizos, se o
ganho atualmente ndo dd nem mesmo para os impostos?

O item “e” dizia respeito a uma antiga reivindicagdo. Ainda em 09.03.79,
fora enviado ao presidente da Itaipu Binacional um abaixo-assinado dos mo-
radores da Vila de Porto Mendes:

Pedindo respeitosamente que seja determinado, na melhor forma de direito, a
indenizacdo de todas as propriedades, comércio e moradores de loteamentos e
4reas que se situam em nossa predestinada peninsula, pois que, sem a respectiva
indenizagdo, os proprietérios residentes em nossa localidade estariam condena-
dos quase que a totais prejuizos, porque muito poucos possuem condigdes finan-
ceiras para transferirem-se para outras localidades.

Novamente os moradores de Porto Mendes se juntavam aos agricultores
expropriados, desta vez com mais outro grupo na mesma situagao — os mora-
dores da Agrovila de Sio José do Ocoi® que vao ficar sé com a casa e o lote na
Agrovila. “A terra onde trabalham vai ser alagada, quem vai comprar seu
terreno na Agrovila? Onde vai plantar para viver? No quintal?”

Mas em Santa Helena n3o havia nenhum diretor da Itaipu a quem ende-
recar as novas reivindicagbes que, como as anteriores, foram mimeografadas
e distribuidas para os presentes na concentracio. Foram enviadas por telex a
direcdo da Itaipu Binacional em Foz do Iguagu.

Neste dia, o0 acampamento foi visitado pelo deputado federal Nivaldo
Krueger (PMDB-PR). O deputado estava pedindo, na Cimara Federal, a insta-
lacdo de uma CPI sobre Itaipu e falou sobre isto para os agricultores concen-
trados. Explicou porque os parlamentares também viam com restrigoes a ati-
tude de Itaipu, que pelo fato de ser Binacional ndo precisava se submeter ao
regime de prestagdo de contas no pais. E que “enquanto se exige sacrificios
do trabalhador, do pequeno empresério e especialmente do agricultor, ja quase
falido, usa-se faraonicamente imensos recursos sem que as menores contas
sejam prestadas”.'®

Outra presenca neste dia nao foi recebida com o mesmo dnimo, a do
representante da Secretaria da Agricultura, e portanto do Governo Estadual
Eugénio Stefanello. Os agricultores esperavam que o proprio governador vi-
esse dialogar com eles. Como disse um expropriado: “A gente pediu para vir
o bispo, mandaram o sacristdo [...]".

Eugénio Stefanello deu uma entrevista coletiva a imprensa, que foi publicada
no dia seguinte nos principais jornais. Dizia que o governo paranaense pretendia
participar como mediador entre os agricultores acampados e Itaipu Binacional.
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Declarou também que “o préprio Costa Cavalcanti considerou justa a reivindica-
cdo de aumento nos pregos das terras, e o Governo do Estado considerou real-
mente atrasadas as negociacOes entre Itaipu e os agricultores”, e que as demais
reivindicacdes seriam analisadas: “Sabemos que umas sao justas e outras impos-
siveis, mas creio que as negociacdes sairdo a bom termo”.'' Belo mediador arru-
maram os expropriados, ja com juizo de valor formado!

Na entrevista dada pelo representante do Estado, o que ficou evidente
era que o interesse do Governo do Estado em mediar o conflito era mais pela
preocupagdo que os agricultores concentrados tomassem medidas que obri-
gassem, por outro lado, o Governo do Estado a tomar medidas também radi-
cais, o que obviamente nao seria interessante para um Governo que preten-
dia se apresentar como preocupado com o bem comum e sensibilizado pela
situacdo dos expropriados. Disse Stefanello: “No meio da rua com o inverno
frio a noite, enfim, no desconforto e cansados, eles poderao ser conduzidos a
praticar atos que nao praticariam em outra situacdo [...] Os agricultores sdo
mais sérios do que os que estdo falando para eles”.'® Referia-se aos politicos
que estavam acompanhando e apoiando o movimento.

Quanto ao cansago, os agricultores ndo concordavam com Stefanello:
“A gente trabalha o dia todo na roga e ndo cansa, vai cansar ficando aqui de
braco cruzado?” — “Imagine, eu t6 é de férias!” — “A gente nunca jogou
tanto baralho!”. A concentragdo era também um grandé encontro. Familias
que hd muito tempo ndo se encontravam, pessoas que tinham vindo da
mesma localidade do Rio Grande do Sul, e que logo iam se espalhar, se
reencontravam. O movimento era a oportunidade de se encontrarem como
pessoas que se conheciam que agora se identificavam pela sua condigdo de
expropriados.

Em outra esfera também ocorriam encontros, ndo tdo alegres e
descontraidos, mas também importantes: D. Pedro Fedalto, arcebispo Metro-
politano de Curitiba — manteve contato com Ney Braga; Candido Mendes,
presidente nacional da Comissdo de Justica e Paz, encontrou-se com o Minis-
tro da Agricultura, Amaury Stabille, e com o chefe de gabinete do ministro de
Minas e Energia, e outro encontro estava sendo marcado com o general Costa
Cavalcanti. Era a Igreja tentando cumprir o seu compromisso com a luta dos
oprimidos.

O “Movimento Justica e Terra” terminava seu quarto dia sem uma solu-
cdo, porém bem mais fortalecido, tanto pelo aumento dos participantes, pelo
aprendizado, como pelo apoio de pessoas e entidades de todo o pais. A ques-
tao extrapolava a 4rea de conflito. Era esta a idéia de um de seus idealizadores,
Marcelo Barth, de “atrair as atencGes do pais inteiro para o nosso problema”.

O cerco ao escritorio da Itaipu em Santa Helena simbolizava um cerco
ndo sé a ltaipu Binacional. Estavam “cercando” também o Governo do Esta-
do e os ministros.
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No dia 18, quinto dia de acampamento, logo cedo, a carroceria do ca-
minhdo que funcionava como “palco e cabine da Radio Justiga” estava lotada.
Havia representantes de 31 sindicatos de trabalhadores rurais da regido, que
vieram pessoalmente solidarizar-se com o movimento. Traziam um docu-
mento de apoio dos 71 sindicatos das Microrregides |, 2 e 3, representando
350.000 trabalhadores rurais.

Estavam presentes também vereadores de varias cidades do Oeste
paranaense. O Movimento Justica e Terra recebia cada vez mais adesoes. Neste
dia, 30 familias de brasileiros, que trabalhavam no Paraguai e também seriam
expropriadas pela Itaipu Binacional, juntaram-se aos companheiros brasilei-
ros concentrados em Santa Helena; também eles queriam “Justica e Terra”.

As manifestacdes de apoio continuavam a chegar, sendo lidas na assem-
bléia e aplaudidas com bastante entusiasmo pelos presentes. Era a prova de
que o movimento repercutia. Era a certeza de que ndo estavam sozinhos
nesta luta.

De Manaus chegou um manifesto de apoio com 106 assinaturas dizendo
que:

[...] desta longinqua Amazdnia erguemos nossa voz de protesto contra mais este
crime do governo ditatorial deste pais contra o nosso povo indefeso e lancamos
nosso total apoio a causa desse povo que clama por justica a plenos pulmdes!
Felizes os que tém fome e sede de justica porque serao saciados (Mt 5, 6).

O Lions Club de Santa Helena e a Associacdo das Donas-de-Casa de
Toledo também enviaram seu apoio. Mocoes de solidariedade chegavam do
Rio Grande do Sul, da Bahia, do Sindicato dos Metaldrgicos de Santo André e
Diadema. A CPT de Santa Catarina enviou a seguinte mensagem: “Falta de
energia no mundo é prejudicial a humanidade, falta de alimentos é fatal. Agri-
cultores da regido de Itaipu, nosso apoio por nao achar justo aumentar ener-
gia e diminuir terra daqueles que a tornam produtora de alimentos”.

Se a intencdo de Itaipu, ao “segurar” a resposta da principal reivindica-
¢do dos manifestantes por 12 dias, era a de esvaziar o movimento, isto nao
acontecia e a tendéncia era cada vez mais aumentar o movimento. E, a medi-
da que aumentava e os dias se passavam, a Comissdo de Agricultores adqui-
ria mais flexibilidade para enfrentar a situacdo e ia, como diria mais tarde o
pastor Werner Fuchs, “aprendendo na caminhada”. Era a educagdo através
da realidade.

A grande motivacao dos agricultores concentrados era preparar uma
manifestacdo para o dia 25 de julho, marcado como o dia “D”, dia em que a
Diretoria de Itaipu estaria reunida em Foz do lguacu e, coincidentemente, o
Dia do Agricultor.

“Como nds, agricultores de ltaipu, vamos comemorar esta data?” Era
esta a pergunta que a Comissdo de Agricultores langava para ser discutida.
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Que cada um refletisse em sua familia, em sua comunidade, e trouxesse su-
gestdes de como celebrar dignamente o Dia do Agricultor.

Em Curitiba, D. Pedro Fedalto reunia-se com o governador Ney Braga,
pedindo solugbes urgentes para a situagdo dos agricultores concentrados,
“Mas o governador se limitou a dizer que ja havia feito dois contatos com o
general Costa Cavalcanti, diretor-presidente de Itaipu, que prometera “estu-
dar com cuidado” todas as reivindicagoes”."

Tal posicdo do governador manifestava o grau de interesse que este man-
datario tinha pelo povo e pelo territério de seu Estado. Nao fez nada para evitar
a destruicio de Sete Quedas; nio fez nada para evitar a perda de 111.000
hectares de terras produtivas; e nio fazia nada para evitar as injusticas da Itaipu
contra as 8.000 familias expropriadas. A declaracdo de um agricultor no inicio
deste capitulo, referindo-se aos prefeitos dos municipios atingidos, cabia tam-
bém ao governador do Estado que nio foi eleito pelo voto direto: “Acho que
todo cargo publico é uma imposicdo, ou vem de cima ou vem de baixo. Porque
aquele que esta naquele cargo, ele defende justamente aquele que colocou ele
ali, quem foi colocado pelo governo tem que defender o governo”.

Muitos agricultores concentrados estavam bastante decepcionados com
a falta de interesse do governador para com a sua situagdo: “A gente Id em
casa sempre foi da ARENA, mas acho que agora ndo adianta mais falar com
eles [...]”. Mas acreditava-se ainda que o governador viesse até Santa Helena.
Ele viria a Cascavel, cidade vizinha, para paraninfar uma turma de formandos,
e no dia 25 estava confirmada sua presenca em Marechal Candido Rondon,
onde tradicionalmente se comemora o Dia do Agricultor. Nao era, portanto,
0 excesso de afazeres que o impedia de vir até Santa Helena.

No ato litdrgico do dia 19, sexto dia de concentragdo, estava presente o
padre Angelo, que prestava atendimento espiritual aos operarios da Itaipu.
Outros padres e pastores da Igreja da regido tambem se faziam presentes.

A Igreja Catélica e a Evangélica de Confissao Luterana no Brasil (IECLB)
estavam desde o inicio objetivamente solidarias com o movimento, princi-
palmente através do padre Valentin e do pastor Werner Fuchs. Mas outras
igrejas vinham firmando sua posicao no movimento: os pastores da Igreja
Quadrangular, da Assembléia de Deus e outras, juntaram-se aos padres e
pastores para fazer diariamente a oracdo ecuménica. Seus fiéis também pedi-
am “Justica e Terra”! O Comité de Iglesias de Assuncion, Paraguai, confirmou
sua presenca no dia 25, para as comemoragbes do “Dia do Agricultor”.

O jornal O Estado do Parand noticiou a preocupagio do diretor geral da
Secretaria da Agricultura, Eugénio Stefanello, que tentava ser mediador entre
os produtores e a ctpula diretiva de Itaipu: sua apreensdo era pelo fato de os
expropriados “[...] ndo terem lideranca. Estdo todos trangdilos, totalmente
pacificos, mas alguns j& manifestam sinal de cansaco. Seria perigoso que fos-
sem liderados por algum arruaceiro”.'*
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Em dois pontos enganava-se o “mediador”. Primeiro, o maior arrua-
ceiro nio iria surgir de repente, ja existia, era a Itaipu Binacional; e o segun-
do, o pessoal ndo estava cansado, estava era nervoso, como disse o pastor
Werner Fuchs, que acompanhava passo a passo o movimento: “Nota-se um
certo nervosismo entre os colonos porque até agora a Binacional atendeu
apenas as reivindicagdes menos importantes, e ainda assim parcialmente,
enquanto que o principal. o aumento de 100% das indenizagdes, foi prote-
lado”.'®

Mas os agricultores haviam decidido aguardar pacificamente, até a tarde
do dia 25 ou, no maximo, até a manha de 26, uma resposta da Itaipu a reivin-
dicagio de 100% de aumento. Disse o pastor Werner: “Depois disto, tudo
aqui serd imprevisivel, se a reivindicacao nio for atendida, pelos menos, em
condigdes justas”.'®

O “arruaceiro”, portanto, que Stefanello deveria temer, era a atitude da
Itaipu; s6 ela seria responsavel por alguma modificagdo no comportamento
dos agricultores concentrados.

Desde o inicio do Movimento Justica e Terra, foi enorme o nimero de
dendncias a atitude da empresa e a situacao de desespero de muitos expro-
priados. Foi sugerida e aprovada pela assembléia a necessidade de registrar
estes depoimentos; eram situacoes particulares, mas que tinham uma causa
comum: Itaipu Binacional. Numa das barracas do acampamento, foi instala-
da uma espécie de “mesa de reclamagdes”, que passou a receber os depoi-
mentos de dendincias, sugestdes para novas reivindicagdes e para a realiza-
cdo do Dia do Agricultor.'”

No domingo, dia 20, sétimo dia do movimento, foi realizado um grande
ato litargico. Padre Valentin Dall Pozzo, vigario de Santa Helena, celebrou a
missa e nio sé os expropriados estavam reunidos: os moradores de Santa
Helena, parentes e amigos que moravam na regido vieram para, de maos da-
das, rezar o pai-nosso, cantar e também clamar por “Justica e Terra”. Estavam
descobrindo na pratica o significado de outras palavras de ordem: “Trabalha-
dor unido jamais sera vencido!”

Crescia também o nimero de jornalistas, enviados especiais, para dar co-
bertura ao movimento. Sabia-se que o clima de trangiiilidade e harmonia de uma
hora para outra podia mudar e eles estavam ali para registrar. Os agricultores
reconheciam a importincia do trabalho destes jornalistas, eram-lhes agradeci-
dos e n3o se negavam a dar entrevistas. Eram, também, lembrados nas oragdes.

Os agricultores concentrados tinham dado um prazo para Itaipu e, en-
quanto este ndo vencia, nao havia motivos para modificar sua atitude de
harmonia e descontracao.

Comentava um manifestante: “Vocé ja pensou, sete dias aqui, todo mundo
reunido, e ndo ter acontecido nem uma briga, nem uma confusao!” Outro
dizia: “Nossa briga é com Itaipu [...]".
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Um jornalista comentava em sua matéria que a presenca de policiais na
concentragio — estrategicamente espalhados entre a multidao — chegou a ser
despropositada tal o pacifismo e a ordem.'®

Na tarde deste domingo, a “ZY K-30, Radio Justica e Terra, com sistema
irradiante instalado na Rua da Injustica, transmitindo com poténcia de 8 mil
homens [...]” dava continuidade a sua ininterrupta programacao. A equipe
encarregada deste setor ganhava dia-a-dia experiéncia e ja eram “agriculto-
res/radialistas” com bastante desenvoltura.

A “mesa de reclamacdes”, apesar do pouco tempo de funcionamento, ja
tinha registrado um ndmero consideravel de dentncias, reclamagoes e su-
gestdes. Novas édreas de posse, com situagdo conflitante, foram localizadas
através do depoimento de seus moradores. Muitas destas dreas ndo eram
conhecidas nem pela CPT nem pelos STRs. Como a area de Porto Verde,'
onde familias ocupavam uma drea aproximada de 300 alqueires e nao conse-
guiam legaliza-la, pois Fernando Lopes Busse (Fernandinho), antigo proprie-
tario da 4rea, nega-se a passar a escritura para os ocupantes dos lotes, isto
principalmente apés 1975, depois da chegada da Itaipu.

Chegavam também os pedes das fazendas: primeiro vieram os da Fazen-
da Carlota, os “passa-fome”, como eles se denominavam ?°; depois vieram 0s
da Fazenda Agua Grande, ambas localizadas em Sdo Miguel do Iguagu. Itaipu
tinha indenizado o proprietério e eles ndo receberam nada, nem pelo rancho
que construiram: “Fui eu que construiu tudo, até prego trouxe de Palotina, e
nem o dono eu conhecia, sé conhecia o gato”. Nao tinham condigdes de
fazer mudanca e queriam terra para trabalhar. Cada dia aparecia mais gente
das fazendas, participavam direto no movimento e traziam também mandio-
ca para a refeicdo. ;

Muitas das situagdes problematicas poderiam ser resolvidas facilmente,
com o auxilio de um advogado, caso que a prépria Itaipu deveria providenci-
ar para evitar, desta maneira, tanto especulagdes neste sentido, como amar-
gura para o expropriado. Era o caso de uma partilha, de falta de certidao, de
alguém que tinha se separado e vivia com outra mulher, mas ndo tinha lega-
lizado esta nova situagio, ou a mulher, cujo marido havia “sumido” e ela
“tocava a roca”, mas ndo sabia dos documentos etc.

O presidente da CPJP do Parand, advogado Wagner D'Angelis, estava em
Santa Helena, tinha vindo para dar o apoio em nome da Comissdo que presidia
e uma orientagdo juridica ao encaminhamento de algumas questdes, e passou
a tarde examinando os casos que apareceram na “mesa de reclamagoes”.

Os STRs da regido se organizaram para que sempre estivessem represen-
tados, pois Costa Cavalcanti havia dito que s aceitaria a representacao feita
através das entidades sindicais dos trabalhadores e os STRs e a FETAEP parti-
cipavam do movimento. E também os politicos, vereadores e deputados se
revezavam para sempre ficar um parlamentar no local.
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Durante a noite do dia seguinte, dia 21, um carro branco, sem placa,
tentou entrar no escritdrio da Itaipu. Era justo o horario da troca de policia-
mento, que conforme observacao dos colonos concentrados, sempre era de-
morada, isto é, sempre ficava um periodo sem policiamento. Mas o pessoal
da seguranca do movimento interferiu. A maioria dos agricultores estava em
suas barracas, mas num instante se aglomeraram no portdo do escritério.
Temia-se que fosse uma provocagao para que os colonos concentrados rea-
gissem; mas eles sabiam muito bem que a briga deles ndo era com o motoris-
ta do carro; este, apds pegar alguns volumes, saiu juntamente com a pessoa
que o acompanhava. O escritério de Santa Helena havia sido desativado,
ninguém entrava nem saia dele. Mas Itaipu continuava sua atividade nos ou-
tros escritérios da regido, em Guaira e Marechal Cindido Rondon, tentando,
a todo custo, fazer novos acordos com a intengdo, nao de adiantar o servigo,
mas de desmoralizar o movimento que declararam ser representado por uma
parcela muito pequena de expropriados.?!

Itaipu tinha mais de 300 cheques pendentes e a Gnica coisa que conse-
guiu fazer foi entregar 3 cheques... Isto revelava a uniao dos expropriados e a
confianca de safrem vitoriosos.

O dia 25 se aproximava e os agricultores acampados precisavam definir
alguns pontos; por exemplo, o que fazer se Itaipu ndo desse os 100% reivin-
dicados? Esta pergunta foi lancada na assembléia do dia 22, nono dia do
movimento. As quase 2.000 pessoas concentradas reuniram-se em grupos,
de acordo com a sua localidade de origem: “O pessoal de Itacora retine-se no
“Hotel Itaipu”,?? o outro vai para “barracao 100%”; Sao Silvestre reline-se ao
lado daquele caminhido..., outro para o “Hotel e Churrascaria Binacional”.
Em pouco tempo os grupos estavam formados e discutindo duas questdes:

a) O que fazer se Itaipu ndo concordasse com 100% de aumento?

b) Como comemorar o Dia do Agricultor?

A maneira de se reunir por comunidade, além de mais pratica, conferia
maior seguranga, pois evitava que pessoas “infiltradas” no movimento parti-
cipassem das discussoes nos grupos. Na comunidade todos se conheciam e a
medida que os grupos iam se formando, muitas pessoas se afastavam e sumi-
am: eram os “infiltrados”, os de “chapéu novo”...

Dentro do prazo estabelecido, todos os relatores dos grupos trouxeram
para a assembléia o resultado da discussdo: os expropriados de Inhunvera
sugeriram: “levar ao conhecimento do Presidente”; os de Esquina Galcha
“querem 100%, se n3o forem atendidos vamos para Foz do Iguacu”; os de
Itacord: “se ndo vier 100%, se ndo vier resposta até dia 28, pedir mais de
100%”; os de Santa Helena: “trancar a via que da acesso a obra, se chegar I3,
pedir 120%”; os de sdo Silvestre: “se nio vier aumento de 100%, ndo havera
acordo com Itaipu”; os de Vila Natal “ndo aceitam menos de 100%”. E assim
continuavam, todas as comunidades firmes na reivindicacdo de 100% de au-
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mento sobre o valor da terra. As alternativas mais especificas, diante de uma
resposta negativa da empresa, era a de manter o acampamento até conseguir
aumento: trancar todos os escritérios da Itaipu na regido; trancar meia pista
da BR-277, na altura de Medianeira etc. Mas a idéia que aparecia com maior
forca era a de realizagdo de uma marcha para Foz do Iguagu e acampar por
tempo indeterminado em frente ao canteiro de obras. E inclusive comegavam
a fazer planos. A noite, a chaleira chiava, o chimarrdo rodava e o assunto era
s6 um: marcha para Foz.

As sugestdes da assembléia apareceram nas manchetes dos jornais do
dia 23: “Agricultores ameagam trancar a BR-277” (“O Parand” — Cascavel).
“Agricultores ameagam marchar contra Itaipu” (“Zero Hora” — Porto Alegre).
A idéia da marcha tomava conta de todos no acampamento: “Se Itaipu nao
der os 100%, marcharemos para Foz”.

Uma equipe de técnicos de Itaipu percorria a regido, fazendo levanta-
mento dos precos médios para elaborar a nova tabela dos precos a serem
pagos pela empresa. O assessor juridico da Itaipu Binacional afirmou que o
valor médio pago por alqueire desapropriado era de 140 mil cruzeiros. Mas
os agricultores concentrados afirmavam que as propostas oferecidas por Itaipu
giravam em torno de 100 a 105 mil por alqueire.

Os agricultores também formaram uma equipe para pesquisar os valores
do mercado de terras na regidao. Conforme afirmou o pastor Werner Fuchs:
“Eles acham que acabaram pedindo pouco a Itaipu. Pesquisaram nesses dois
dias o mercado de terras da regido e chegaram a conclusdo de que a empresa
vem pagando valores defasados da realidade em quase 120%".?

Os jornalistas que acompanhavam o movimento entrevistaram os res-
ponsaveis pelo mercado de terras na regido e concluiram que os precos situ-
avam-se entre 200 e 250 mil cruzeiros o alqueire.*

Os agricultores tinham a certeza que ndo pediam muito, apenas o justo:
“queremos sé o que é nosso. Mas tudo o que é nosso!”.

Neste dia, chega a Santa Helena o deputado Gernote Kirinus, ex-secre-
tario regional da CPT que lutara junto com os expropriados, desde o inicio do
movimento de resisténcia a ltaipu. Gernote Kirinus retornava do exterior e
agora vinha unir-se aos colonos e aos deputados Nelton Fiedrech e Fidelcino
Tolentino, ambos do PMDB-PR que se revezavam para dar seu apoio aos
agricultores da regido.

No dia anterior, fora enviado um telegrama ao governador Ney Braga e
a0 ministro da Agricultura, solicitando que se suspendessem todas as festivi-
dades previstas para o Dia do Agricultor, no Parana, enquanto o impasse de
Santa Helena nio fosse solucionado. De acordo com deciséo de assembléia,
as comemoragdes do “Dia do Agricultor” ndo seriam festivas: “nao havia
motivo algum para se festejar este dia, quando os agricultores sao obrigados
a parar de trabalhar para exigir seus direitos”. A comemoragao seria um gran-



NAD BASTA A UNIAQ DO POVO, £ PRECISO LUTAR

de protesto contra Itaipu e o Governo, pela situagdo dramética dos agriculto-
res desta regido.

No dia seguinte, décimo primeiro dia do Movimento Justica e Terra e
véspera do dia “D”, a movimentacdo no acampamento era grande: havia a
expectativa da resposta da ltaipu, trabalhava-se na criacdo de quadros e re-
presentacdes para a comemoracao do Dia do Agricultor e no inicio dos pre-
parativos da possivel marcha para Foz. E mais, o governador Ney Braga con-
firmara sua presenca em Marechal Cédndido Rondon e os agricultores concen-
trados preparavam uma representagdo de 300 a 400 pessoas que iriam aque-
la cidade de caminhdo, portando faixas e cartazes, com a finalidade de parti-
ciparem do desfile oficial e entregar uma carta ao governador Ney Braga.

O bispo de Palmas, D. Agostinho Sartori, celebrou o ato littrgico deste
dia. O senador José Richa e vereadores de toda a regido permaneceram o dia
todo no acampamento. Os vereadores dos municipios de Guaira, Toledo (ndo
atingido), Marechal Candido Rondon, S3o Miguel do Iguagu e Santa Helena
expediram um manifesto de apoio ao Movimento Justica e Terra. Nele, os
vereadores protestaram contra o critério de classificagdo de terras para efeito
de indenizacao e propunham que se considerassem como terras nuas, todas
de primeira qualidade, ndo podendo o prego pago ser inferior a 210 a 220 mil
cruzeiros o alqueire. O manifesto reivindicava ainda mais recursos e obras, a
titulo de compensacao, para os municipios a serem alagados, que os mesmos
nio fossem concentrados unicamente na cidade de Foz do Iguacu.

Apesar de toda a expectativa reinante, os agricultores concentrados con-
taram em sua programacgdo, como ja haviam feito antes, com aulas sobre
sindicalismo e relatos de mobilizagdes populares, em outras areas do pais,
semelhantes aquela em Santa Helena.

Os funciondrios da ltaipu, residentes na cidade, deixaram-na, temendo
uma represélia por parte dos agricultores, caso as reivindicagdes ndo fossem
atendidas.?

A Comissio de Agricultores recebeu a noticia de que o governador Ney
Braga fora internado e cancelara sua viagem para o Oeste. Estava porém con-
firmada a presenca de Eugénio Stefanello. “Nés ndo temos governador”, dizi-
am os expropriados de Itaipu.

Finalmente chegou o dia 25, décimo segundo dia do Movimento Justi-
ca e Terra e Dia do Agricultor. Correspondendo a expectativa de alguns e
certeza de outros, muita gente veio a Santa Helena. Mas ndo se imaginava
que viria tanta gente assim... Logo cedo comegaram a chegar 6nibus e ca-
minhoes, trazendo agricultores expropriados, amigos e parentes, de toda
regido, e ndo s6 da drea atingida, que vieram se unir a manifestagao. Mais
de 10.000 pessoas estavam reunidas. Os STRs da regido estavam todos pre-
sentes. Da FETAEP veio seu presidente, Agostinho Bukowski, e da CPT naci-
onal veio o secretario Daniel Reck. Os representantes dos brasileiros resi-
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dentes no Paraguai compareceram, mas, temendo possivel repressdo, pre-
feriram ficar no anonimato.

Como de costume, as atividades iniciaram com o canto do Hino Nacio-
nal e um culto ecuménico. Logo ap6s, houve um desfile, representando a
situacdo dos agricultores e seu protesto contra Itaipu. Vdrios quadros foram
apresentados: uma familia de pobres com uma porg¢do de filhos acompanha-
da por agricultores portando cartazes com alusdes a agua e representando os
funcionarios da Itaipu. Um menino carregava um cartaz — “Meu pai foi des-
pejado pela Itaipu. Onde iremos nés? Outro dizia: “Ndo estamos aqui por
que queremos, a Itaipu nos forcou”. Algumas faixas perguntavam: “onde esta
o governador?”. Quase todas as comunidades se fizeram representar, desfi-
lando em grupos. Desfilou também um grupo de idosos, perguntando “o que
sera feito dos velhos?” E ndo s6 os agricultores protestavam; representantes
de casas comerciais de Santa Helena desfilaram com faixas solidérias aos
expropriados.

E tudo isto acontecia animado por um conjunto de mdsicos da familia
Gewehr, bastante interessante e conhecidos na regidao, que toca sem parar
suas tubas e clarinetas, enquanto desfilavam os pedes de fazendas, os
chagareiros, os velhos e as criangas... Encerrava o desfile uma placa da Itaipu,
bastante estragada, retirada pelos agricultores do escritério de Itacora.

A segunda parte da comemoracao consistiu num “jdri popular” para
julgamento dos casos que afligiam os expropriados.

A Comissio dos Agricultores reuniu-se a tarde para dar uma entrevista
coletiva a imprensa, onde reafirmaram a disposicdo dos agricultores em con-
tinuar o movimento até que o aumento fosse conseguido. Nem que fosse
necessario mais um més de luta.

A Comissdo dos Agricultores reuniu-se também com o representante do
Governo, Eugénio Stefanello, que informou que “as decisées ja estdo toma-
das, mas Itaipu vai anuncia-las as 16 horas [...] Ela sera bem favoravel aos
agricultores™.2®

No final da tarde, Costa Cavalcanti deu uma entrevista coletiva em Foz
do Iguacu, onde explicou: “[...] que a empresa, com os reajustes propostos,
estava pagando o preco justo pelas térras, levando em conta a nova realidade
de mercado imobilidrio da regido”.?” O General Costa Cavalcanti ndo admitiu
em nenhum momento que a pressdo dos desapropriados tivesse levado Itaipu
a rever os pregos. Segundo ele, o reajuste “ja estava sendo estudado e muito
bem poderia ter sido divulgado ja em 10 de julho, o que ndo ocorreu simples-
mente para aguardar maiores dados e obter uma melhor amostragem de pre-
cos de terra nas regides a serem alagadas e nas vizinhancas do futuro reserva-
tério".28

A Comissio dos Agricultores ficou sabendo, ainda nesta noite, o teor do
documento apresentado pela Itaipu a imprensa e reuniu-se com as entida-
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des: com os STRs, FETAEP, CPT e deputados. A empresa concedia 60 a 65%
de aumento e ignorava as outras cinco reivindicagées. A Comissdo e as enti-
dades reunidas analisavam e discutiam, mas qualquer decisdo sé seria toma-
da pela assembléia, apos o recebimento do documento oficial por parte da
[taipu, que se negava a admitir e reconhecer o Movimento Justica e Terra. O
fato de o documento ter sido enderecado a imprensa e ndo aos agricultores
concentrados era uma prova de que queria ignorar que a poucos quildmetros
das salas, com ar condicionado, se reuniam quase 2.000 pessoas que perma-
neciam concentradas em vigilia, abrigadas em barracas de lonas, enfrentando
o frio da noite, o calor, a poeira do dia e as irredutiveis decisdes da Itaipu
Binacional.

No dia 26, como sempre, abriu-se a assembléia com o canto do Hino
Nacional. Estavam presentes Agostinho Bukowski, presidente da FETAEP, Fran-
cisco Urbano Aradjo Filho, representante da CONTAG, e Lafaete Santos Ne-
ves, pela Comissédo de Justica e Paz.

Marcelo Barth, fez uma prece:

Obrigado. Senhor Deus, por mais este dia que nos concedeste, obrigado pelo sol
que ilumina a terra que produz o alimento. Obrigado pela solidariedade, pela uniao
dos agricultores; fazei que esta unido continue e que dé frutos para que nossos
filhos possam ter dias melhores. Para que a paz permaneca conosco, apesar dos
conflitos.

Todos rezaram o pai-nosso de maos dadas. Leu-se o elenco de reivindi-
cagOes apresentadas a Itaipu e, em seguida, a nota divulgada pela Binacional
a imprensa. A nota foi vaiada e os presentes gritavam: Justica e Terra! Justica
e Terra!

O secretario da CPT alertou que “precisamos prestar atencao que este
documento nao foi entregue oficialmente, ndo tem data e nem assinatura e
foi entregue aos jornalistas ontem a noite”.

Paulo Cunha se comprometera a entregar a nota oficial, até as 10 horas
deste dia, a FETAEP, e 2 nenhuma outra entidade, ignorando que a decisdo de
esperar 12 dias fora tomada em reunido oficial entre Itaipu e a Comissao dos
Agricultores.

Marcelo releu a nota da Itaipu e analisou-a junto com os presentes.
Observou “que para ser considerada terra de primeira, a terra tem que ser
mecanizada, plana, localizada na geral (estrada geral), sd esta recebera 200
mil por alqueire”. Os agricultores, desde o inicio contrarios aos critérios de
classificacao das terras estabelecidos peia Itaipu, estavam indignados. Todos
queriam falar e o microfone passava de mdao em mao:

— Pergunte pra eles se o feijdo que eles vdo comer é de terra de primeira ou de
segunda’
— Se o arroz é colhido de terra vermelha ou de terra branca?
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— O imposto da terra de primeira e de segunda é diferente ou serd que nos teremos
que mudar nossas terras de faixa para ganhar o preco justo?

— Serd que a 4gua pra entrar na terra de segunda ¢ mais dificil?

— No documento apresentado, sé consta preco de terras mecanizadas, o prego
das terras piores s6 pode fazer descer. O prego das terras de terceira onde estd?

Homens e mulheres faziam uso do microfone. Todos entendiam muito
bem a intencdo da Itaipu em classificar assim as terras.

Os 4nimos estavam exaltados. O “arruaceiro” tao temido pelo represen-
tante do governador se personificava através da atitude da Itaipu Binacional.
Além de roubados, de lesados em seus direitos, desrespeitados na sua condi-
cao de trabalhadores, Itaipu tenta ignord-los!

Apesar da nota que tinham em maos ndo ser oficialmente dirigido ao
Movimento Justica e Terra, o agricultor Marcelo Barth, que dirigia os traba-
lhos desta assembléia, perguntou: “Quem aceita esta proposta que levante a
mao”. Ninguém levantou.

Foi dito que a imprensa estava noticiando que 60% dos agricultores acei-
taram a proposta, por isso procedeu-se a uma segunda votacdo, e desta vez
ninguém aceitou também.

O microfone continuava passando, todos queriam se manifestar:

— A violéncia esta instalada na estrutura de nosso pais em que a Itaipu faz parte.
A esta violéncia nés respondemos com a manifestagdo pacifica e vamos até o fim!
~ Nossa reivindicagdo é de 100%, sem classificagdo de terras.

Marcelo Barth p6s em votagdo, pela terceira vez, a proposta de Itaipu:
“Quem aceita a proposta deles?”. Ninguém se manifestou. “Quem quer ficar
com os 100%?” Todos levantaram a méo e gritaram: Justica e Terra!

Estava mais do que confirmado que, mesmo quando chegasse a nota
oficial da Itaipu, esta ndo seria aceita. Precisavam pensar, portanto, nos pro-
Ximos passos:

— Agora nés temos de pensar em outro meio, quem estd disposto a ir pra Foz?
Todos se manifestaram a favor.

— E quem nao estiver?”

— Quem nao estiver, nds levamos de arrasto...

— Precisamos pensar como nds vamos fazer, se nds vamos trancar a obra, trancar
a BR-277 ou acampar nos escritdrios...

Um aspecto importante é lembrado: “Ninguém abandona o posto que
conquista, alguém precisa ficar aqui também”.

Era preciso planejar melhor a ida para Foz, havia muita coisa para pensar
e discutir. Todos queriam participar, entdo tomou-se a decisdo de se reuni-
rem em grupos por comunidades. Eles ja estavam acostumados com esta
pratica: “Entdo vamos consultar barraco por barraco pra ver se tem condi-
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¢oes de ir”. Mas todos passavam pelo microfone para manifestar seu protes-
to:

— Eu sou brasileiro, eles sdo empregados do povo e do governo...
— Todos comem as coisas da terra...
— O grande estd de barriga cheia do que é nosso!

Outro ponto importante, referente a organizacao, foi lembrado: “Se o
movimento continuar, precisa formar subcomissdes para termos mais forga,
portanto, vocés vao pensando em algum elemento de sua comunidade que
teria condicbes de assumir...”.

Este aspecto era importante tanto pelo fator organizacdo — ter-se-ia con-
dicdes de rapidamente mobilizar todas as comunidades — como pela segu-
ranca, pois, se algo acontecesse a Comissao, haveria outra equipe em condi-
¢oes de substitui-la, e mais, era o reconhecimento e a oportunidade de novas
liderancas que surgiam. Desde o inicio, recomendava-se que “todos devem
se tornar lider e conversar com seus vizinhos”.

Agostinho Bukowski, presidente da FETAEP, pediu a palavra e se dirigiu
aos presentes:

Vocés tomaram uma decisdo consciente ao analisar a resposta da Itaipu. Sexta-
feira passada entrei em contato com o Dr. Paulo Cunha e ele prometeu que apre-
sentaria a resposta para a FETAEP hoje, as 10 horas. Estou esperando até agora
(era mais de |1 horas e ainda n3o recebera nada). Apresento aqui o repudio da
Federacao e dos sindicatos a esta atitude.

[taipu estava abusando! Nao cumprira o trato feito com a Comissdo dos
Agricultores e agora agia da mesma maneira com a FETAEP, entidade oficial e
reconhecida como organizacdo maxima, pelos trabalhadores rurais. Era des-
respeitoso demais!...

Agostinho Bukowski disse: “Se alguém tem problema para vir aqui, que
pelo menos nao aceite a proposta da Itaipu. O trunfo esta na mao de vocés; o
que vocés decidirem, a FETAEP apoiara:”

Lafaiete Santos Neves, representante da Comissdo Justica e Paz do Parana,
frisou: “A Igreja estd do lado de vocés”. Estava desde o inicio, mas sempre era
importante reafirmar esta posi¢do, o panorama estava mudando e o bispo de
Foz do lguagu dizia que: “[...] se houver alguma proibi¢ao, a Igreja estara
aberta”. D. Olivio havia recebido, através de Paulo Cunha, uma copia do
documento da Itaipu. D. Olivio solicitou a Itaipu para que mandasse a nota
oficial aos agricultores concentrados.

Na reabertura da assembléia, a tarde, despedem-se o presidente da
FETAEP, Agostinho Bukowski, e o representante da CONTAG, Francisco Urba-
no Aradjo Filho; ambos reafirmam o apoio oficial das entidades que repre-
sentam e se despedem com a palavra de ordem que é repetida por todos:
“Trabalhador unido, jamais sera vencido!”.
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Os agricultores sentiam a forca de sua unido e a necessidade de pensar a
continuidade do movimento. Conforme a decisdo da manh3, foram formados
grupos por localidades para discutir:

a) a participagdo dos politicos — os deputados estaduais e vereadores da
regido estavam desde o inicio solidarios com o movimento e trabalhando
junto com os agricultores, era preciso definir melhor sua participacao;

b) a ida a Foz do Iguacuy;

c) indicacdo de duas pessoas de cada comunidade para participar da
subcomissao.

Enquanto os grupos reunidos discutiam, duas noticias chegavam de Foz
do Iguagu: a nota oficial seria entregue a tarde, através do Prefeito de Santa
Helena, e D. Olivio conseguira que Costa Cavalcanti permanecesse em Foz do
Iguacu e que fosse feita uma reunido a tarde ou na manhé do dia seguinte. Esta
noticia dava bastante dnimo aos agricultores. Mas as intengoes da I[taipu eram
claras: deter a marcha sobre Foz, que além da repercussao, corria ainda o risco
de envolver também os 30 mil operdrios que trabalhavam na barragem...

Os relatérios dos grupos apresentaram as seguintes conclusées:

a) sobre os politicos — agradeceu-se e aceitou-se a sua participagao,
acrescentando que ali é que era o lugar deles, realmente ao lado do povo; ndo
como representantes dos partidos, mas como representantes politicos do povo
e com ele comprometidos;

b) sobre a marcha para Foz — estava confirmada, porém, em virtude da
possivel reunido com Costa Cavalcanti, marcou-se para segunda-feira, dia
28, as 9 horas. Alguém perguntou: “Se a chuva atrapalhar e atolar? Resposta:
“A gente vai empurrando, a gente bota trator [...]".

Fez-se um levantamento de quantos veiculos iriam de cada barraca,
quantas pessoas iam e quantas ficavam. E a recomendacdo era de levar muita
lenha e muita mandioca...

Cada grupo apresentou também o nome de duas pessoas da comunida-
de que comporia a subcomissao, cujas fungdes seriam substituir a Comissao
de Agricultores, em caso de impedimento (prisdo etc.), e manté-la perma-
nentemente informada da situacio nas comunidades, bem como agilizar suas
decisdes.

Um colono disse: “Ld na minha casa eu nio sei como andam as coisas,
quem sabe um dia eu volte, e se eu tiver que ficar no pé da estrada eu fico, mas
nio recuarei!” Era este o pensamento dominante. As mulheres, que desde o ini-
cio do movimento estavam atuando firmemente, também pensavam assim: “se
eles ndo deram os 100% e o pessoal resolve ir para Foz, nés temos que ir também. .
Tem que ir criancas e as mulheres na frente, depois os homens. Imagina que nés
vamos largar eles sozinhos, se for preciso morrer, que morra toda a familia”™.

Na manh3 do dia 27 j4 havia um caminhdo carregado de mantimentos,
lenha, lona para as barracas etc., pronto para ir para Foz. Se por acaso a



NAQ BASTA A UNIAQ DO POVO, £ PRECISO LUTAR

marcha fosse antecipada, nao traria atrapalhos para os colonos. No ato littrgico
desse dia, rezou-se de modo especial para que “os colonos tenham forcas
para enfrentar os poderosos”.

No inicio da noite anterior, o prefeito de Santa Helena havia entregado a
Comissao dos Agricultores a nota da Itaipu divulgada pela imprensa. Mas, na
calada da noite, Itaipu Binacional espalhou em todas as localidades, vilas,
casas de comércio, patio das casas, nas ruas, uma “Mensagem de Itaipu aos
agricultores de darea do reservatério”?® que iniciava dizendo: “A Itaipu ja rea-
justou os pregos das terras e ja divulgou pela imprensa, através de comunica-
do. Os reajustes sdo periddicos. Vocé foi beneficiado. Com o dinheiro da
indenizagdo, vocé compra as mesmas terras no Parand”. Isto significava cla-
ramente que Itaipu fazia um jogo duplo: de um lado, apesar da relutancia,
entregou o documento a Comissdo dos Agricultores, e por outro dizia que ja
havia divulgado na imprensa, e que era através desta que o agricultor deveria
tomar conhecimento. “Ndo se envolva em agitacao”, acrescentava.

Se a intengao da Itaipu era intimidar os colonos para que nao participas-
sem do Movimento, isto ndo aconteceu. Este “Comunicado” revoltou-os ain-
da mais. Um colono perguntou indignado: “Sera que a obra de Itaipu é uma
mercadoria? Serd que tem que fazer propaganda noturna como os ladroes?”
O representante da CPJP, que permanecia em Santa Helena, disse: “Nés nao
fazemos nada de madrugada, ndo fazemos nada as escondidas, é tudo aberto;
as assembléias sdo abertas e se o prego que eles estao dando é bom, ndo
precisa fazer propaganda de madrugada!”

A ordem era aguardar a reunido com ltaipu Binacional marcada para as
15 horas, porém Itaipu impunha uma condicdo para a reunido se concretizar:
participacdo de apenas 5 agricultores (inicialmente queria sé trés!) da Co-
missdo; ndo aceitaria a presencga do pastor Werner Fuchs, da CPT, nem dos
sindicatos, nem da FETAEP, nem da CPJP; concordavam com a presenca de D.
Olivio Fazza — bispo de Foz, e s6. A Comissdo ficou num impasse, alguns ndo
queriam aceitar esta proposta da Itaipu, afinal sempre haviam aceito estas
entidades em suas reunides. Costa Cavalcanti ndo se apresentava sozinho,
sempre vinha rodeado de assessores, por que os colonos nao poderiam tam-
bém se apresentar com sua assessoria? A discussdo foi grande, mas no final
resolveram aceitar a condigdo. Cinco pessoas da Comissao foram escolhidas:
Marcelo Barth, agricultor de Itacora; Ary Konrad, agricultor de Pato Bragado;
Arnildo Schmidt, posseiro do Pouso; Orestes Gasperim, agricultor em Itacora,
e Eno Baron, chacreiro em Santa Helena. Os cinco seguiram para Foz do Iguacu
acompanhados do representante da CPJP e de dois representantes da FETAEP.

Todos ficaram reunidos, aguardando alguma noticia de Foz do Iguacu.
Uma religiosa do Colégio de Santa Helena convocou as “senhoras e moci-
nhas” para se reunirem as |5 horas na Igreja, em oragao; era a hora marcada
para o inicio da reunido. Neste hordrio, os agricultores concentrados quei-
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maram os panfletos distribuidos pela Itaipu durante a noite. Foram as pessoas
mais idosas que iniciaram o fogo e as cinzas foram recolhidas para serem
enviadas 2 Itaipu em sinal de reptdio. As 21 horas, veio a ordem para se
recolherem e “todos na assembléia de amanha”.

No dia 28 todos estavam ansiosos para saber o resuitado da reunido do
dia anterior e se marchavam ou nao... O pastor Werner Fuchs explicou que a
reunido com [taipu terminou as 9 horas da noite e que algumas coisas foram
conseguidas e seriam colocadas na assembléia. Por isso rido tinha saido a
marcha, mas “se for decidido, ela pode sair daqui a pouco”.

Foi lida a ata da reunido com Itaipu e, logo apds, os cinco agricultores
que estiveram na reunido deram seu relato.*

Itaipu reconheceu a Comissdo que esteve la: ‘A gente gostaria de ter
discutido tudo, mas ndo deu tempo. Eles (Itaipu) se puseram a disposicao
para discutir a hora que a gente quiser [...]".

Solicitou-se que ninguém pensasse somente em seu problema: “Tem
muitos companheiros que ficaram aqui acampados dando uma forga ao mo-
vimento e ainda ndo viram nada sobre o caso. Realmente, ndo tinha sido
tratada a questdo dos posseiros, nem das vilas, nem dos bolichos [...]” Sobre
a questdo dos sem terra, Itaipu indicou a Agrovila de Bom Jesus da Lapa, na
Bahia, que foi construida em fungdo de Sobradinho; mas os agricultores ja
tinham ouvido falar nela e sabiam que ndo era coisa pra se alegrar.

Apds um bom tempo de discussdo, votaram-se as propostas apresenta-
das pela Itaipu. Todos os itens foram aprovados com excegao do referente ao
preco da terra. Itaipu mantinha a classificagdo das terras e, embora na tabela
apresentada o aumento das terras de primeira chegasse quase perto dos 100%,
estas representavam a minoria das propriedades. Afinal, que terras seriam
consideradas de primeira? O descontentamento era geral: “O que ndo esta
me agradando é a classificacio, que no fim vai dar marmelada”. “Nao pode-
mos aceitar isto aqui”. “Ndo se aprova enquanto nao se consegue mais escla-
recimento sobre a classificagdo”.

Perguntou-se quem queria voltar para suas casas e quem estaria dispos-
to a ficar ali até resolver tudo. Todos concordaram em ficar acampados. En-
tio, foi decidido que a Comissdo iria novamente a Foz do Iguagu, sem confir-
macdo de nova entrevista (que D. Olivio estava providenciando). Caso a Co-
missdo ndo fosse recebida pela Itaipu, o “povo marcha [...]".

Itaipu recebeu a Comissdo, s6 que Costa Cavalcanti ndo estava mais la;
a reunido foi com Paulo Cunha, assessor juridico. Participaram os cinco agri-
cultores da reuniio anterior mais Valdevino da Silveira (posseiro da Linha
Guarani), D. Olivio Fazza e Dr. Mario Pizzato, advogados que estavam dando
assessoria ao Movimento. Mas novamente ndo foi permitida a entrada do
pastor Werner Fuchs, da CPT. Ressalte-se que D.Olivio empenhava-se para a
saida do impasse, mas sua posicio era mais de mediador do que de assessor
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e que o Dr. Mario Pizzato estava hd muito pouco tempo acompanhando os
agricultores e nem um, nem outro conhecia as particularidades da situacao
da drea alagada, como o pastor Werner Fuchs. Portanto, o fato de barrarem a
sua presenca significava ndo sé uma atitude de desconsideragéo ao trabalho
que a CPT vinha desenvolvendo na 4rea, como uma clara tentativa de desmo-
ralizar esta entidade, além de evitar enfrenta-la.

Os agricultores permaneceram concentrados em Santa Helena. Tudo esta-
va pronto para a marcha que poderia sair a qualquer momento. Montou-se um
esquema com a finalidade de evitar uma possivel repressao. Os membros da
Comissdo que nao tinham ido a Foz, a subcomissdo, as entidades e os deputa-
dos esperavam ansiosos um telefonema, o que aconteceu as 10 horas da noite.
Werner Fuchs informou que Itaipu aceitava pagar 200 mil cruzeiros o alqueire
da 12 classe e que garantia que 80% das terras estariam incluidas nesta catego-
ria. A marcha é suspensa e nova assembléia é marcada para o dia seguinte.

Os agricultores que foram a Foz do Iguagu voltaram exaustos, mas cien-
tes de que tinham muitos pontos vitoriosos, embora também soubessem que
algumas exigéncias ficaram sem ser atendidas e outros pontos ficaram s6 na
promessad...

Apesar disso, no dia seguinte, apds 16 dias de acampamento, a assem-
bléia aprovou a desmobilizacdo. Sabiam que tinham mais direitos, porém, se
nao estavam plenamente satisfeitos, estavam sem divida em situagdo me-
lhor que a anterior ao movimento.

O acampamento seria desativado, mas o Movimento Justica e Terra con-
tinuaria e “sé termina quando chegar a dgua, quando o ultimo for indeniza-
do”. A Comissido dos Agricultores e as liderangas das comunidades se reuni-
riam todas as tergas-feiras para acompanhar a agdo da Itaipu, para continua-
rem discutindo seus problemas e seus destinos, para refletirem sobre as cau-
sas de todo o problema. E principalmente para “vigiar” a acdo da ltaipu, pois
“confiaram desconfiando” em suas jd conhecidas promessas e, se fosse ne-
cessdrio, fariam nova manifestagao.

Antes dos agricultores comecarem a festejar a vitdria, foi marcada uma
nova assembléia de todos os expropriados para o dia 23 do més seguinte, em
Santa Helena.

Foi realizada uma reunido com a Comissao, liderancas, sindicatos e en-
tidades ligadas a0 Movimento para fazer uma avaliagdo e tracar os rumos da
acdo futura. No total, tinham conseguido o atendimento de |1 reivindica-
¢oes:

a) aumento no preco das terras;

b) garantia de que 80% das terras estdo na classe I;

c) reajuste dos precos a cada 90 dias;

d) aumento no preco das benfeitorias pelos valores da construgéo civil
(95% de 1978 até o primeiro semestre de 1980);
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e) estradas na propriedade, antes descontadas na medicdo, indenizadas
como terra;

f) pagamento até 15 dias depois do acordo;

g) mais um plantio de soja para colheita até margo/abril de 1982;

h) entrega pelo INCRA de todos os titulos das areas atingidas do Imével
Rio Parana até outubro/novembro daquele ano;

i) informe semanal pela “Bolsa Agraria” do ITC das terras a venda no
Parana;

i) possibilidade de indenizagdo de areas remanescentes até 3 hectares
(dreas maiores seriam estudadas como casos especiais);

k) indenizacdo das redes elétricas.

[taipu ainda se comprometia a:

a) fornecer cépia oficial da proposta, constatando a classe da terra;

b) respeitar o direito do posseiro em reunides entre estes e os proprietarios;

c) conseguir terras com o INCRA e o governo estadual para posseiros,
arrendatarios e agregados;

d) ajudar na transferéncia de postos de gasolina;

e) permitir a retirada de benfeitorias antes do acordo, mediante requeri-
mento;

f) reajustar os precos das chicaras de Santa Helena de acordo com o
mercado;

g) adiantar 50% do valor da terra aos ocupantes dos “Pousos” em Mare-
chal Cindido Rondon;

h) entregar gratuitamente planta e memorial descritivo das areas rema-
nescentes.

Algumas exigéncias nao haviam sido atendidas:

a) 5% de aumento mensal, a partir de junho de 1981, para os ltimos a
serem indenizados;

b) indenizacio dos pontos comerciais (boliches, moinhos, postos de
gasolina etc.);

c) definicao da situagido de Porto Mendes e Sdo José do Ocoi, vilas con-
denadas ao desaparecimento.

Estes resultados foram impressos em cartazes®' e distribuidos em toda a
regido e enviados as localidades que manifestaram seu apoio a luta.

A pergunta feita por todos na reunido de avaliacdo foi a seguinte: “Por-
que ndo se conseguiu mais?” E passaram a analisar alguns aspectos:

a) na primeira reunido, faltou tempo para discutirem;

b) a segunda, no dia 28/7, sem a presenga de Costa Cavalcanti, foi preci-
pitada e o resultado conseguido minimo;

¢) em ambas as reunides, faltou assessoria aos cinco lideres, o que os
deixou em uma posi¢do de inferioridade diante da Itaipu, e ainda porque os
debates foram para Foz enquanto a assembléia permaneceu em Santa Helena;
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d) em certos momentos, a assembléia e sua soberania sobre os rumos do
Movimento parece ndo ter sido suficientemente respeitadas.

Criticou-se também o fato de a Missa de A¢do de Gragas do dia 29 ter
sido realizada antes da assembléia, pois serviu para preparar o espirito dos
agricultores para concordarem com a volta para as casas diante do que ji fora
conseguido.

Esta atitude foi motivada principalmente pela posigdo de D. Olivio Fazza
(bispo de Foz do Iguacu), que, apos a reabertura do didlogo, ndo se mostrava
mais favordvel a marcha pacifica para Foz; sua posicgao foi de “freio” ao movi-
mento que, apesar de contar com o apoio dos deputados, ndo se sentiu enco-
rajado a seguir a marcha sem o apoio oficial da Igreja.

Na realidade ndo conseguiram avaliar a forga que tinham: “Se soubésse-
mos de certos detalhes, talvez pudéssemos ter ido mais longe nas conquis-
tas”. Porém tinham a certeza de que foram parcialmente vitoriosos. Desman-
chavam o acampamento com um esquema de organizacdo que garantia a
continuidade do Movimento Justica e Terra. Por isso eles podiam dizer que:
“Termina uma etapa do Movimento Justica e Terra, mas este continuard, en-
quanto tiver uma pessoa para ser indenizada”.
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Quinze dias de luta

e quinze dias de sofrimento

gue nos temos aqui reunido
fazendo reza pedindo aumento
porque a terra subiu demais

e a ltaipu poucos porcento

Ja fomos levado 4 anos

e ainda ndo chegou este momento
Serd que vocés ja esqueceram
tudo aquilo que foi falado

pra ndis ficar tranquilo

e também nao ficar preocupado
que até o ano de setenta e oito
nois fossemo todos indenizado
Agora ja temos oitenta e um

e ainda ndo encontramos o resultado
Até o Teixeirinha e o Zé Bétio
voceis mandaram no radio falar
que nois depois de ser indenizado
nossas terras ainda podia plantar
talvez treis ou quatro anos

até que voceis iam ocupar

Agora ainda temos um ano

e ainda nada de indenizar

Essbeessascessastiaassianadianaan

Senio Kuhn - F\gficultor
Linha S3ao Paulo Missal Medianeira
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Preco da Paz:
Justica e Terra

Apds a desmobilizacao do
acampamento de Santa Helena, a
Comissao dos Agricultores conti-
nuou a se reunir periodicamente,
discutindo nestes encontros a si-
tuacdo, opinides e sugestoes de
suas comunidades. E, acompanhan-
do a atuacdo de Itaipu. As perspec-
tivas nao eram das melhores...

No inicio de 1981, faltando
dois anos para o represamento e
um ano para a desocupacao da re-
gido, apenas 60% das desapropri-
acoes haviam sido feitas. Os au-
mentos conseguidos através da
mobilizacao de Santa Helena, ape-
sar de significativos, ja haviam sido
“engolidos” pela valorizagao imo-
biliaria da regiao.
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Os reajustes dados pela Itaipu variavam de acordo com os indices das
ORTNs, condicio equivocadamente aceita pelos colonos no Movimento de
Santa Helena, pois, enquanto o preco das terras no mercado imobilidrio do
Parand (onde os colonos queriam ficar) apresentava um aumento superior a
200%, o aumento estabelecido por ltaipu girava em torno de 20 a 25%. As-
sim, enquanto a empresa pagava pouco mais de 200 mil cruzeiros por alqueire,
o preco das terras que os expropriados encontravam para comprar no Parana
variava de 500 a 700 mil cruzeiros o alqueire. Isto fazia com que rarissimos
expropriados aceitassem fazer acordo com Itaipu e os que faziam sofriam
grandes prejuizos, em virtude da defasagem dos pregos.

A situagdo dos 1.800 posseiros permanecia como anteriormente: nas
ireas que esperavam titulagdo por parte do INCRA (Imével Rio Parana, Passo
Cué, Ocoi Il e Bacia do Prata) e nas areas do Pouso 1, Il e lll, que aguardavam
desapropriacao, nenhuma providéncia havia sido tomada. Ocorria o mesmo
em outras areas onde os posseiros dependiam de acordo com os proprietari-
os. A situacio dos arrendatdrios também permanecia indefinida.

Em 27.02.81, foi realizada uma reunido em Santa Helena, na qual a Co-
missio dos Agricultores do Movimento Justica e Terra, além de expor a As-
sessoria Juridica da Itaipu todo este quadro, exigia uma solugdo da empresa,
e o cumprimento do acordo de julho/80. Mas a reunido de nada adiantou. A
Comissdo precisava se reunir e tomar uma decisdo. Para tal, foi convocada
uma assembléia de todos os expropriados para o dia 16 de marco, em Itacora.

A assembléia comecou a ser preparada imediatamente e discutida nas
comunidades. Os colonos ja sabiam que Itaipu s6 reconhecia os direitos dos
expropriados sob pressdo e sabiam também que teriam que agir nesse senti-
do. E agiriam agora com muito mais experiéncias, decorrentes do aprendiza-
do do dltimo acampamento e de todo um semestre em que vinham discutin-
do, conhecendo-se e organizando-se em suas comunidades. O Movimento
Justica e Terra ndo s6 continuava como tinha condigées de avancar.

A proposta que estava surgindo nas reunides era a da realizagdo de uma
marcha até Foz do lguacu, para entregar o documento com as reivindicagoes
e ficarem acampados, pacificamente — pelo tempo que fosse necessario — até
o atendimento de suas exigéncias. Assim, os agricultores participariam da
assembléia em ltacora, prontos para marchzr: com alimentos, lenha, iona,
cuia, bomba, erva, baralho etc.

Nem a assembléia e nem a disposi¢do de marcharem para Foz era segre-
do. Itaipu também estava sabendo e, no dia 15/03, véspera da assembléia, o
assessor juridico da Itaipu Binacional declarava ao jornal “O Estado de Sao
Paulo” os novos valores a serem pagos como indenizagdo das terras e
benfeitorias: de 380 a 400 mil cruzeiros o alqueire. Declarava também que os
precos reajustados para margo estavam de acordo com o mercado da regido.
E mais, que “[...] um esquema de seguranca foi montado pela Binacional para
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proteger os canteiros de obras e edificios da empresa”. A mesma nota dizia
que o bispo de Foz do lguagu, D. Olivio Fazza, havia sido informado pela
Policia Militar de que havia um forte esquema de policiamento preventivo,
pois a cidade é considerada drea de seguranca nacional.*

No dia 16 de margo, realizou-se a assembléia em Itacora, com aproxi-
madamente 2.000 pessoas. Mais uma vez, os expropriados nao estavam sozi-
nhos na luta empreendida: juntos, estavam dirigentes sindicais, o bispo de
Foz do lguagu, D. Olivio Fazza, deputados estaduais, o advogado Wagner
D’Angelis, presidente da CPJP do Parand, assim como a CPT, representada
pelo pastor Werner Fuchs, Secretdrio Regional, e Derci Pasqualoto, represen-
tante da CPT nacional, de Goidnia.

0 “documento n° 1” foi lido e aprovado pelos presentes, que reafirma-
ram as exigéncias apresentadas na dltima reunido com a Itaipu. A assembléia
aprovou igualmente a marcha para Foz. Este documento, transcrito a seguir,
mostra bem a situagdo dos expropriados e suas reivindicagoes:

Documento n°® [**

Os agricultores expropriados de Itaipu, reunidos em assembléia na localidade de
Itacord, municipio de Sdo Miguel do Iguagu, as 10 horas do dia 16 de margo de
1981, aprovaram as seguintes reivindicacdes, que deverdo ser atendidas pela Itaipu
Binacional:

- Exigimos, para 4reas rurais, 500 mil cruzeiros por alqueire para as terras classe [V,
e 600 mil cruzeiros por alqueire tipo [;

- Para as chacaras de Santa Helena, de | a 1.3 mil cruzeiros por alqueire, conforme
a classe;

- Para as benfeitorias e culturas permanentes, aumento de 100% sobre os valores
ofertados por Itaipu;

- Para a eletrificacdo da propriedade, que embora diversas vezes prometida, nao
recebeu nenhuma indenizagio, exigimos valores de uma instalagdo nova, e para as
estradas na propriedade, os mesmos pregos de terra mecanizada.

I. Caso nossa reivindicagdo seja considerada irreal ou injusta, aceitamos outra
propriedade em troca pela nossa, nas mesmas condicdes e infra-estrutura da
regiao.

2. Os valores acima reivindicados sdo validos somente para 30 dias, a partir desta
data, e a [taipu deverd iniciar o pagamento imediatamente.

3. Que a ltaipu e os 6rgdos governamentais solucionem, de imediato, através do
empenho méiximo de todos os recursos existentes, os problemas das dreas com
documentacdo pendente, quais sejam:

a) titulacdo pelo INCRA: imével Rio Parand, gleba Passo Cué, Ocoi Il e Bacia do
Prata;

b) drea aguardando decreto desapropriatério: Pousos 1, 2 e 3;

c) 4rea dependendo do decreto com os proprietarios: Benno Sturner e Colonizado-
ra Marip4, espélio de Arnaldo Nunes da Costa, Fernando Lopes Busso, Jodo Caran
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Sobrinho, Alegretti & Cia. Ltda., Fundagdo (ITC), espdlio de Mahmund Ismael
Sheade (Banco do Brasil) e dreas com pendéncias judiciais.

4. Que a Vila do Porto Mendes, em cujo remanescente ficardo apenas as casas
comerciais e pouquissimos moradores, seja totalmente indenizada por Itaipu.

5. Para que seja possivel a safra de 1982, exigimos que todas as benfeitorias
permanecam até 30 de abril de 1982.

6. Que a ltaipu apresente solugdo imediata para o reassentamento de arrendata-
rios e posseiros ja indenizados a precos vis ou sem perspectiva de sobrevivéncia,
tal como a area de terras do Cerrado para arrendatdrios que possuem maquinarios.
7. Fundo de comércio correspondente a indenizagdo dos pontos comerciais.
Aprovaram também mogdes de solidariedade aos indios Guaranis do Porto Irene,
que recebam outras terras de conformidade como o Estatuto do indio. Que os
brasileiros que serdo indenizados no lado paraguaio recebam terras no Brasil.
Para conseguir estas reivindicagdes, os agricultores resolveram acampar em Foz
do lguacu, por tempo indeterminado, cuja marcha deverd ocorrer na tarde de hoje
ou mais tardar na manha de manha, dia 17. [sto porque, afirmam os agricultores, a
[taipu Binacional afirma de pdblico que estd procedendo de maneira justa e legal e
que estd preocupada com um tratamento humano de pessoas com ela relaciona-
das. Mas nds, expulsos pelo futuro lago, somente percebemos incertezas e injus-
ticas. Por isso estamos mais uma vez clamando pelos nossos direitos.

As reivindicagdes foram aprovadas durante reunido, no pavilhdo de festas da Igre-
ja da localidade, com cerca de 2 mil agricultores, inimeros lideres sindicais e de
outras entidades de classe, além da presenca do bispo de Foz do Iguagu, Dom
Olivio Fazza, que falou aos lavradores, solidarizando-se com seus problemas e
com o movimento “O preco da Paz — Justica e Terra” iniciado ontem e que so sera
encerrado, segundo eles, quando as reivindicagdes forem atendidas.

{(Movimento “O Prego da Paz — Justica e Terra”)

D. Olivio declarou “justissimo o Movimento e que a lgreja esta do [ado
dos colonos”.

E com a Igreja, com os Sindicatos, com os deputados, CPT e CPJP, apro-
ximadamente 800 colonos marcharam na manhd do dia 17, rumo a Foz do
Iguagu, com a finalidade de acamparem por tempo indeterminado no cantei-
ro de obras da Itaipu Binacional. A palavra de ordem agora era: “O Preco da
Paz: Justica e Terra”.

A primeira manifestacdo de repressdo aconteceu no trevo de acesso a
Foz do Iguagu: a Policia Militar ndo permitiu que eles prosseguissem de carro
e foram obrigados, entdo, a abandonarem seus veiculos e continuarem a
marcha a pé, até o trevo de acesso ao Centro Executivo da Itaipu Binacional.

A marcha era pacifica e os participantes estavam armados apenas do
documento aprovado na assembléia (que queriam entregar a Itaipu) e de muita
sede de justica. No entanto, foram recebidos por 400 homens da Policia Mi-
litar armados de baionetas, cacetetes e gas lacrimogéneo, além de 40 guardas
de seguranca da Itaipu e agentes de varios 6rgaos de seguranca. Dispostos em
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cunha, os soldados carregavam fuzis em posi¢cdo de combate. Os expropria-
dos estavam dispostos a ndo arredarem pé e os guardas tinham ordens de nio
deixd-los passar. Assim, cerca de 800 pessoas foram se instalando por ali
mesmo. Instalaram-se provisoriamente, pois o objetivo era acampar em um
terreno vizinho ao canteiro de obras, cedido pelo seu proprietario. Como foi
restringido o seu direito de ir e vir, os advogados que assessoravam o Movi-
mento entraram com pedido de habeas-corpus para garantir a livre movimen-
tacdo dos agricultores, esperando que o juiz o concedesse rapidamente.

No dia seguinte, dia 18, chegou a Foz do Iguagu — em um jato particular
— o presidente da Itaipu Binacional, general Costa Cavalcanti. Interpelado
pelos jornalistas, disse nada ter a declarar e, segundo sua assessoria de rela-
cbes publicas, vinha “participar de reunido mensal da Diretoria Executiva,
previamente marcada e sem nenhuma relacao com a manifestacdo dos colo-
nos’

Apesar desta declaragao, os colonos acampados no trevo esperavam que
Itaipu se manifestasse. E, realmente, a Itaipu Binacional fez proposta no sen-
tido de receber uma comissdo de 12 pessoas no Centro Executivo, para dialo-
gar com o responsavel pelo Departamento Juridico da Empresa. Discutida a
proposta em assembléia, os colonos ndo aceitaram: “Se ltaipu quiser, que
venha até nds, porque queriamos ir até |4, antes, mas nos impediram”.>* A
contraproposta tirada na assembléia foi a de irem todos ou que Paulo Cunha
viesse ao acampamento.

No dia seguinte, dia 19, dois enviados do general Costa Cavalcanti fo-
ram até o acampamento para solicitar a entrega formal do documento com as
reivindicagdes, ficando, desta maneira, caracterizado o recebimento das rei-
vindicagoes pela empresa. Costa Cavalcanti prometeu responder todos os
itens, além de receber uma comissao de cinco representantes do movimento,
desde que “[...] ndo faca parte dela nenhum elemento estranho, ou seja, so6
recebemos proprietarios de areas da zona afetada”.’¢

A Itaipu Binacional nao podia ignorar o Movimento Justica e Terra. Ja
eram bem mais de 1.000 pessoas acampadas — homens, mulheres e criangas
- num importante trevo que di acesso a rodovia transamericana. Todas as
pessoas que se dirigiam ao Paraguai, 6nibus de excursdo, turistas com seus
carros particulares, motoristas de caminhdo, passavam obrigatoriamente pelo
trevo, que ja era designado como “trevo da vergonha”. Quando nio paravam
para conversar com os colonos acampados e entrar na roda de chimarrio,
liam as faixas que se espalhavam pelo acampamento: “Agricultores vitimas
de Itaipu”. “ltaipu, atragdo do mundo, crucificagdo dos brasileiros” etc.

Itaipu precisava tird-los dali, pois sua presenga neste local estava de-
pondo contra a magnitude da obra. E, depois, o fato estava repercutindo
muito. Como fazer? o momento politico que o pais estava vivendo nio per-
mitia que se usasse abertamente a repressao.
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Seu uso fora justificado pela Itaipu, até entdo, para garantir as suas ins-
talacées, consideradas érea de seguranca nacional, mas ndo seria bem vista
pela opinido publica se a repressio fosse usada para desmobilizar o pacifico
e organizado acampamento dos colonos. Os colonos acampados afirmavam
que s6 sairiam dali com as reivindicagdes atendidas, o que Itaipu se negava a
fazer. A tatica usada pela empresa foi a de dificultar a vida no acampamento:
comida eles tinham, barracas eles tinham, eles ndo tinham agua. E o calor
chegava a 41°!

A Prefeitura Municipal de Foz do lguagu (dirigida por um interventor) e o
Corpo de Bombeiros negavam-se a fornecer agua, ou melhor, foram proibidos
de dar 4gua aos colonos, atendendo a determinagdes superiores... As firmas
particulares queriam cobrar até Cr$ 4.500,00 pelo barril, prego considerado
absurdo.>” O deputado estadual Gernote Kirinus procurou obter dggua em Santa
Terezinha, uma vila distante 20 km de Foz, e |2 também foi negada.

Mas nem o calor de 41° e nem a falta d’4gua fazia os colonos desistirem
da caminhada que haviam iniciado. Este boicote oficial serviu para que a
populacio de Foz do Iguagu manifestasse sua solidariedade para com os par-
ticipantes do Movimento Justica e Terra. Grupos de pessoas acompanhados
por religiosas fizeram passeatas até o acampamento, levando dgua potavel
em todo tipo de vasilhas. Também as pessoas que moravam nas redondezas
do trevo permitiam que os agricultores retirassem agua de seus pogos. As-
sim, os agricultores iam se “virando”, na expectativa de uma manifestagdo de
Itaipu. A repercussio do boicote da dgua era muito negativa para Itaipu. A
IECLB a considerou desumana e, em nota de apoio aos colonos, manifestou
sua indignacio “frente a falta de espirito humanitério e cristdo por parte dos
orgdos pablicos municipais e estaduais [...]"*

Baseados em sua experiéncia do processo de negociacdes do Movimen-
to Justica e Terra, em Santa Helena, os colonos impunham condicGes para a
concretizagao do dialogo com ltaipu:

a) escolha de um lugar neutro para as negociagoes;

b) que a reuniio fosse presidida por pessoas indicadas pela OAB local e
nio envolvidas nem com o Movimento Justica e Terra e nem com lItaipu
Binacional;

¢) que fosse franqueado o acesso a imprensa;

d) que os 12 agricultores que participassem do diélogo fossem acompa-
nhados de 10 assessores, entre os quais D. Olivio Fazza, bispo de Foz do
Iguacu, pelo presidente da Cooperativa Trés Fronteiras, Ignacio D’Onnel, pelo
pastor Werner Fuchs, da CPT, e pelo presidente do STR de Sdo Miguel do
Iguacu, lvo Adamante. Alegavam em sua defesa que:

... Se a Itaipu pode e sempre conta, nos encontros, com um enorme grupo de
assessores, nds também podemos ter os nossos [...] Se a ltaipu nao quer que
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nossos assessores estejam presentes, entdo o general Costa Cavalcanti que va
sozinho e assim discutiremos em igualdade de condicoes.*

No dia 20, o general Costa Cavalcanti e o diretor juridico adjunto recebe-
ram cinco agricultores do Movimento Justica e Terra; eles foram entregar um
documento contendo as condigbes para a realizacdo da reunido entre as duas
partes. Entretanto, essa reunido nao estava nos planos da Itaipu Binacional, e
apés uma hora e meia de conversagdes, o presidente da Binacional entregou
aos colonos um documento contendo a resposta as suas reivindicacoes. Con-
forme declarou & imprensa “nao se trata de uma proposta, e sim da solugdo da
[taipu para os problemas e reivindicagcdes dos colonos”.#° “Ndo pensamos em
reunirmo-nos com os colonos; apenas estamos apresentando nosso
posicionamento ante as reivindicacoes que nos foram apresentadas”.*' Descar-
tava o general, portanto, a possibilidade de qualquer conversagdo com os inte-
grantes do Movimento Justica e Terra, que dizia ndo reconhecer.

No documento entregue pela Itaipu, esta reafirmava que desde o inicio pro-
cedeu com justica na realizagdo de seu programa e a prova disso era o argumen-
to, ja gasto, de que ninguém recorreu a Justica. A realidade do documento que
tinha recebido e as quase duas mil pessoas acampadas embaixo de suas “bar-
bas”, gritando por Justica e Terra, era ignorada. No entanto, seus dirigentes se
diziam “sensiveis” a situagdo dos agricultores e concediam um aumento de 80%
no valor das terras. A Gnica reivindicacao atendida foi a de um maior prazo para
retirar as benfeitorias, antes era até dezembro de 1981 — conquista do Movimen-
to de Santa Helena — sendo que, agora, podiam retira-las até 30.04.1982.

O documento foi analisado pelos colonos, que ndo o aceitaram e res-
ponderam, também, com um documento onde esclareciam as autoridades e
a opinido publica o que significava a “solugdo” apresentada e também sua
intencao de jogar a CPT, leal aliada dos colonos, contra eles.

A “resposta ao comunicado de Itaipu Binacional” feita pelos expropria-
dos foi encaminhada a entidade, através do comandante do 34° Batalhdo da
Fronteira.

O pedido de habeas-corpus foi negado pelo juiz de Foz do Iguacu, que
alegou que “A Policia Militar nada mais fez do que cumprir sua obrigacdo
legal e constitucional de prevenir perturbacoes da ordem publica e proteger
o patriménio publico”.4?

Os advogados que assessoravam o Movimento iriam entrar com recur-
sos, mas, na realidade, a atitude do juiz ndo mereceu muito comentério, pois
os colonos estavam certos de que o local em que acamparam era estrategica-
mente excelente e revertia-se de forma bastante favoravel ao Movimento.

Até os caminhdes “pau-de-arara” (que transportavam os operarios resi-
dentes fora do canteiro de obras), ao passarem diariamente pelo trevo, grita-
vam a palavra de ordem: “Justica e Terra”!
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Conforme observou o jornalista Paulo Roberto Pegoraro:

Assim é que, enquanto [taipu espera ver os colonos desgastados pelo tempo e
pelo calor, falta de condigées de sanidade no acampamento e pelo proprio esgota-
mento fisico da vigilia, estes fazem da paciéncia sua melhor arma. E sabem princi-
palmente que estdo encravados num dos principais “cartdes de visita” do Pals,
que ¢é Foz do Iguagu, com suas cataratas, e o vizinho e atrativo Paraguai, promo-
vendo a afluéncia de turistas de toda parte do mundo.

Chegando ao local do acampamento, os turistas véem de um lado homens, mulheres
e criangas expostas ao solo ou recolhidos ao chdo duro das risticas barracas e, de
outro, soldados da Policia Militar e da forca de seguranca de ltaipu, a separa-los do
gigantesco complexo da Binacional. E, via-de-regra, a reprovagdo € para Itaipu.

Continua o jornalista dizendo que

. s6 mesmo com o didlogo e concessées das duas partes, principalmente da
Binacional, pode cessar o desgaste que se verifica, que para os colonos é apenas
fisico, enquanto para Itaipu implica em repercussao negativa junto a opinido pa-
blica nacional e mesmo a alguns setores do Governo, que veladamente apoiam o
Movimento.®

As manifestacdes de apoio chegavam de todas as partes do Pais e os
politicos estavam constantemente no acampamento. Como diziam os colo-
nos, “Todos sio bem vindos, ainda mais aqueles que vém nos dar apoio”.*

A situacdo era delicada. Dizia-se até que havia sido realizada em Brasilia
uma reunido entre as liderancas do PDS do Parand e o general Golbery de
Couto e Silva, chefe da Casa Civil. Dizia-se também que o Conselho de Segu-
ranca Nacional havia se reunido... Pelo sim ou pelo ndo; o fato ¢ que o Gover-
no do Estado estava sendo pressionado a tomar uma atitude, tanto pelas
forcas da situacdo, que nio tinham mais argumentos para justificar a omissao
do Estado, como principaimente pela oposicdo, que ndo perdia a oportuni-
dade para denunciar o que a realidade provava: que a Itaipu mentia, o Gover-
no se omitia e o agricultor era prejudicado.

E a situacdo era realmente sensivel, com muitas implicagdes para o Gover-
no. Tratava-se de ano pré-eleitoral e o nome das pessoas das quais se exigia uma
atitude — o general Costa Cavalcanti e o governador Ney Braga — era prejudicado
politicamente. Ha que considerar ainda que qualquer atitude por parte do Gover-
no do Estado do Parana, no sentido de atender as reivindicacdes dos agricultores,
criaria graves atritos com a diretoria da Itaipu. Por outro lado, a “omissdao” do
Estado repercutia, de forma favoréavel aos politicos de oposigao e, em contrapartida,
colocava em desvantagem os politicos da situagdo. Alguns, como dois vereado-
res do PDS, ousaram distribuir nota de apoio ao Movimento.

Para os colonos, o conhecimento deste jogo de interesses e das implica-
¢des que estava gerando seu “pacifico” acampamento fazia com que discu-
tissem e pesassem, com bastante cautela, cada passo ou atitude a tomar.
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A ltaipu havia declarado sua arma nesta batalha: o siléncio. Os colonos
também haviam definido a sua: a paciéncia e a persisténcia. E mais, com sua
unido, teriam que quebrar o siléncio da Itaipu Binacional.

O que fazer? O primeiro passo era tentar uma audiéncia com o governa-
dor do Estado, Ney Braga. Caso ndo conseguissem, iriam a Brasilia. Precisa-
vam pressionar a [taipu, ndo sé diretamente, mas por meio do Governo do
Estado. Em Santa Helena, solicitaram a presenca do chefe do governo
paranaense e ele ndo ousou comparecer. Agora tratariam de ir a Curitiba, e a
presenca, na capital, da Comissdo dos Agricultores, forcaria o encontro com
o governador. A audiéncia com Ney Braga estava sendo marcada por interfe-
réncia do comandante do 6° Batalhdo da PM de Cascavel, Carlos Alberto
Monteiro, que comandava a operacdao da seguranca em torno do acampa-
mento. Os colonos solicitariam ao governador sua interferéncia junto a Itaipu
e também que oficializasse uma comissdo para proceder a um levantamento
do valor real das terras no oeste do Parana. E mais, pediam a desapropriacdo,
pelo Governo Federal, através do INCRA, de areas existentes no Estado, para
o reassentamento dos expropriados que se negavam a abandonar o Parana.

Se, por um lado, a Itaipu estava se desgastando sensivelmente perante a
opinido publica, ela tentava desmoralizar as pessoas e entidades que apoiavam o
Movimento. Assim, o general junot, chefe da Seguranca de Itaipu, declarava para
um jornal, em Cascavel, que a resisténcia dos agricultores expropriados estaria
sendo promovida pelo bispo de Foz.do Iguacu, D. Olivio Fazza. Este repudiou a
acusacao dizendo que “[...] isto é mentira e eu até me considero muito omisso
no apoio aos colonos, porque tenho feito pouco e deveria fazer muito mais”.**

Outro segmento — além dos proprietarios, posseiros, arrendatarios e pedes
— aderiram ao MJT: os indios Guarani do Ocoi (13 familias residem na 4rea a
ser inundada). Dois indios Guaranis, acompanhados de representantes da
CPT, do Conselho Indigenista Missionario (CIMI), da Associacdo Nacional de
Apoio ao indio (ANAI[) e da CPJP reuniram-se em 23.03.1981, em Curitiba,
com o delegado regional da Fundacio Nacional do indio (FUNAI), para en-
contrar uma alternativa para seu reassentamento. 4

No dia 24 de margo, “Dia do Sindicato”, as atividades no acampamento
foram organizadas pelos STRs da regido e FETAEP, que comemoraram oficial-
mente a data no “Trevo da Vergonha” ...Neste dia, também, os colonos acam-
pados construiram uma barraca para a Policia Militar e o Servico de Seguran-
ca da Itaipu que estavam guardando o acesso ao Centro Executivo, debaixo
de um sol causticante: “A gente quase ndo agiientava o calor debaixo das
barracas e os pobres coitados 1d em pé, no sol [...]” Porém, construiram uma
barraca simples, de acordo com suas possibilidades, e Itaipu nao deve ter
gostado muito do “modelo”, pois imediatamente mandou construir outra
barraca enorme, para os guardas... itaipu, que se dizia tdo “sensivel”, nem se
lembrou de fazer isto antes...
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No dia 26, a Comissdo de Agricultores foi recebida em Curitiba, inicial-
mente pelo secretario da Agricultura, Reinhold Stephanes, e, posteriormen-
te, pelo governador Ney Braga.

A reunido com o governador durou 15 minutos: tempo suficiente para o
governador declarar que “[...] a Itaipu julga que estd pagando pregos justos
pelas desapropriacdes e esté entregue a um homem sensivel que certamente
vai estudar as reivindicagbes de vocés"#’ e para assumir o compromisso de
servir de intermedirio nas negociagdes entre os colonos e a Itaipu Binacional.
Anunciou também que o ITC iniciaria um trabalho de levantamento dos pre-
cos das terras no sudoeste do Estado, o qual seria entregue dentro de |5 dias.
O presidente do ITC, Joaquim Severino, declarou que “[...] depois que o ITC
fizer este levantamento, o governo (do Estado) levara as conclusdes a [taipu
[...] H4 uma grande defasagem entre os precos pagos pela Itaipu e os que os
agricultores querem. O nosso trabalho serd meramente técnico”.**

Mas, as reivindicagdes dos colonos nio se limitavam a questdo dos pregos,
e isto foi dito ao governador por Marcelo Barth, um dos lideres do movimento:

Gostariamos que o Governo do Estado fizesse algo para permitir o reassentamento
dos colonos no Parana. Nio basta ltaipu reajustar os pregos, porque isso automa-
ticamente inflaciona o mercado de terras e o problema para nés continua. O jeito
¢ 0 Governo do Estado desapropriar alguma drea e permitir que os colonos com-
prem terras pelos mesmos pregos pagos por Itaipu.*

Os colonos reivindicavam “Terra por Terra”, (inica medida para pode-
rem permanecer no Estado. Uma vez que Itaipu se negava a fazer essa troca,
considerada inclusive “ilegal”, conforme a Constituicdo, que prevé a indeni-
zacio em dinheiro, os colonos solicitavam que o Estado adquirisse areas de
terras que seriam repassadas aos colonos com a finalidade de regular o mer-
cado de terras no Parana.

Os colonos safram da reunido considerando-a “um grande passo” para o
Movimento Justica e Terra, porém, antes de seu término, disseram ao governa-
dor que “[...] (estamos) cansados de tantas promessas [...] e estamos dispostos
a permanecer acampados por mais 90 ou 120 dias, se for necessario, e para
tanto estamos pensando em construir algumas casas para substituirem as bar-
racas armadas de forma precaria s margens da BR-277, em Foz do lguagu”.*®

A Comissdo dos Agricultores e seus assessores aproveitaram a perma-
néncia na capital do Estado para prestar depoimentos na Assembléia
Legislativa sobre o Movimento Justica e Terra, para esclarecer as suas razoes
e informar do andamento das negociagées. Como saldo desta reunido, foi
formada uma Comissdo Interpartidaria que se comprometia a visitar o acam-
pamento e acompanhar o andamento das negociagées.

No dia 27, os principais jornais do Parand noticiavam o resultado posi-
tivo da reunido com o governador e publicavam também uma nota “a pedi-
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do” (transcrito da matéria publicada no Estado de Sdo Paulo, no dia anterior),
onde Itaipu, através de seu diretor juridico, Paulo Cunha, contestava as recla-
macdes dos colonos e mais uma vez tentava ludibriar a opinido pdblica com
informacdes inexatas. Com os argumentos do preco médio — que incluia o
preco da terra e das benfeitorias — de que ninguém ainda havia recorrido a
Justica para negociar e que nao acreditava que os agricultores acampados em
Foz do Iguagu representassem mais que “[...] uns duzentos dos dois mil a
serem expropriados”, ficava evidente a intengdo do diretor juridico de tentar
subestimar a magnitude no Movimento que alcangava seu | 1° dia.

De volta ao acampamento, a Comissao reuniu-se com os colonos e de-
cidiram concentrar forcas e se reorganizarem para enfrentar o prazo de 15
dias até sair o relatério do ITC.

E, enquanto comecava a contagem regressiva, o acampamento dessas
mais de mil familias era, como observou um jornalista: “[...] um verdadeiro
exemplo de integracio, organizacio e até mesmo de amor, onde o sofrimento
e o cansaco da vigilia é compensada com as manifestagdes de solidariedade
das familias da cidade de Foz do Iguacu e dos municipios préximos da regido
Oeste do Parana”.®!

Apds a reunido com o governador, as condi¢des no acampamento melho-
raram. A Prefeitura Municipal de Foz do Iguagu, segundo comentdrios, “por
instrucdes superiores”, reconsiderou a posicao tomada inicialmente e deter-
minou o abastecimento de dgua e a construcdo de banheiros e fossas no acam-
pamento, além do recolhimento regular do lixo. No acampamento funciona-
vam as seguintes reparticdes: a “secretaria” do Movimento Justica e Terra —
uma barraca com mesas e bancos, maquina de escrever e muito papel; o “agou-
gue” — onde eram recebidas e repartidas as doagdes de carne; a “farmacia” —
onde a filha de um expropriado, enfermeira prética, permanecia de plantao, e a
“Rédio Justica” — instalada em baixo do Gnico pé de arvore do trevo, um pé de
canafistula, “[...] em frente a Taipa da injustica, com dois mil homens de po-
téncia [...]", funcionava a todo vapor, para chamar os acampados para as ora-
¢bes, para as assembléias, para os avisos, recados, e para divertir com apresen-
tacoes de musicos, repentistas, cantores e contadores de piadas.

Todas as pessoas acampadas ou ligadas ao Movimento Justica e Terra tra-
ziam crachds de identificagao. A limpeza também ndo era descuidada, “Nao
tinha um papel de picolé no chio”. Como em Santa Helena, as bebidas alcoo-
licas eram expressamente proibidas, em seu lugar rodava muito chimarrao...

Os cinco membros da Comissdo Central e os sete representantes das
subcomissdes (responsaveis pela ordem, abastecimento, finangas etc.) reu-
niam-se diariamente para avaliar e encaminhar as questdes do movimento; e
posteriormente expunha-se, discutia-se e decidia-se em assembléias tam-
bém didrias. S6 a Comissao prestava informagdes oficiais do Movimento a
imprensa.
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Cada barraca possuia trés representantes que se responsabilizavam, atra-
vés de rodizio, em garantir a presenga constante no acampamento e atender
as necessidades de suas propriedades, de seus familiares nao acampados, da
alimentagdo dos animais etc.

O fim de semana se fazia sentir pelo aumento significativo de pessoas no
acampamento. No domingo, dia 29, o PMDB chegou “em peso”: vieram o
senador José Richa, deputado federal, Alvaro Dias e os ex-deputados cassa-
dos José de Alencar Furtado e Leo de Almeida. Além de fazerem veementes
pronunciamentos em favor do Movimento Justica e Terra e contra a atitude
do Governo e da Itaipu, falaram da necessidade de democracia e de Reforma
Agraria.

Itaipu ficava indignada com a presenca de tantos politicos no acampamen-
to, dizia que eles eram oportunistas. Mas os expropriados interpretavam de outra
forma. Oreste José Gasparin, um dos lideres do Movimento Justica e Terra, dizia
que “ninguém recebe convite para vir aqui e todos sdo bem-vindos, mesmo por-
que precisamos do apoio de todos”. D. Olivio Fazza dizia que “os politicos com
cargos eletivos tém a obrigacdo de estarem ao lado do povo e entdo nao ha nada
de anormal na presenca deles nos momentos em que se justifique seu apoio”.*?

O més de marco terminava, sendo com vitéria final, com mais um reco-
nhecimento do Movimento Justica e Terra: a Companhia Paranaense de Ener-
gia Elétrica (COPEL), instalou uma extensdo da rede elétrica para iluminar as
barracas. J4 puderam instalar um freezer para guardar as carnes e outros ali-
mentos pereciveis e podiam ver na TV as noticias do Movimento e as decla-
ragdes da Itaipu ao Jornal Nacional. Mas os expropriados tinham mais uma
reivindicacdo: “Queremos que a Companhia de Telecomunicagdes do Parana
S/A (TELEPAR) instale um telefone, assim as liderangas do Movimento podem
entrar em contato com o mundo [...]"”

Sabiam que permaneceriam acampados até o [TC aprontar o levanta-
mento dos precos das terras na regido e, por isso, comegavam a preparar suas
atividades para esse periodo. Com o apoio da Igreja Catdlica, IECLB e dos
STRs da regido, o Movimento Justica e Terra comega a preparar uma grande
manifestacdo para o dia 7 de abril. A intencao é reunir 8 a 10 mil agricultores
e o objetivo, explicou Marcelo Barth “[...] sera provar a opinido publica e ao
governo que os agricultores de toda essa regido apéiam nossas reivindica-
cbes e desmentem as afirmacdes de Itaipu sobre os precos reais das terras do
QOeste e Sudoeste do Estado”.®

No dia 19 de abril, 16° dia de acampamento, realizou-se um grande
culto ecuménico com a participagao de D. Olivio Fazza, bispo de Foz do Iguacu;
D. Pedro Fedalto, arcebispo de Curitiba e com o presidente da Regional Sul Il
da CNBB, pe. Olivio Bedim, da Comissio de Direitos Humanos da Arquidiocese
de Sdo Paulo; pastor Otto Hoelles e pastor Malschutky, da IECLB, juntos, emi-
tiram um documento com a posicdo das Igrejas do Parand. Conforme o docu-
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mento, o Movimento Justica e Terra é “[...] uma resposta legitima e pacifica
ao problema da indenizacao causado por Itaipu”. As Igrejas reafirmavam seu
apoio ao movimento e esperavam que Itaipu “[...] venha realmente ao en-
contro dos justos anseios do povo, e nao faca uso de pressoes e promessas
ilusérias para esvaziar o Movimento” .

Os parlamentares, tanto da esfera federal como estadual e municipal, pro-
nunciavam-se a respeito da situacdo enfrentada pelos expropriados. Um parti-
cipante do diretério do PDS em Foz do Iguacu também manifestou sua preocu-
pacdo, pois “[...] na hora que o governo pedir para nés ganharmos as eleigoes,
quero ver quem vai ter coragem de ir pedir votos aos colonos da regido”.*

No dia 3 de abril, o acampamento ja péde se comunicar diretamente
com o mundo! A TELEPAR instalou um telefone na barraca da “secretaria”.
Os colonos interpretavam estas melhorias nas condi¢ées do acampamento
como “ordem do governador Ney Braga”. Porém, conforme declarou Marcelo
Barth, “o governo fez o que era sua obrigacdo, porque nas nossas terras nos
estdvamos devidamente confortaveis, com boas instalagdes, construidas em
muitos anos e aqui estamos por forga de uma circunstancia criada pela pro-
pria Binacional”.®

No dia 7 de abril, conforme fora combinado, participantes do Movimen-
to Justica e Terra realizaram junto com a Igreja Catdlica, [ECLB e STRs a “Ca-
minhada da Paz”. Cerca de 5 mil pessoas, entre as quais padres, pastores,
caravanas de diversos municipios da regido, expropriados e simpatizantes de
seu Movimento concentraram-se na Igreja Matriz de S3o Joao Batista e inici-
aram o culto ecuménico que s6 foi encerrado apds a caminhada pela cidade
de Foz do lguagu até o “Trevo da Vergonha”. Os participantes da marcha
levavam faixas e cartazes e tinham também um microfone portatil, através do
qual eram transmitidas as palavras de ordem: “Um, dois, trés, quatro, cinco,
seis, terra e justica exigimos de uma vez”; “Agricultor unido jamais sera ven-
cido”, “Justica! Justica!” A populagdo da cidade de Foz do Iguagu e turistas
assistiam nas calgadas esta manifestacdo que era também acompanhada por
um helicoptero da [taipu.

D. Luciano Mendes, secretdrio-geral da CNBB, deveria estar presente
também nesta “Caminhada pela Paz”, mas cancelou sua vinda em virtude de
uma reunido que teria nesta tarde com Costa Cavalcanti, em Brasilia. Havia a
esperanca da abertura de didlogo.

Os colonos, apesar de esperangosos, comegavam a definir qual seriam
os proximos passos a dar, caso a pesquisa realizada pelo ITC nio apresentas-
se resultados convincentes. As idéias eram muitas, precisavam selecionar as
melhores: interditar as obras da hidrelétrica; acampar em frente ao Palicio
Iguagu; enviar uma comissdo a Brasilia; invasdo dos escritérios centrais da
empresa pelas mulheres e criangas; entrar em contato com Stroessner, Presi-
dente do Paraguai etc.
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No mesmo dia da “Caminhada pela Paz”, 7 de abril, o jornal “Folha de
Londrina” (e no dia seguinte o jornal “O Estado do Parand” de Curitiba, "a
pedido”) publicava matéria sob o titulo: “As razées de Itaipu”. Dizia que
“I...] é preciso que se mostre o posicionamento do outro lado, que ¢ exata-
mente da empresa Binacional Itaipu”. Paulo Cunha inicia a matéria destacan-
do um “fato importante”: a celebragdo de 4 mil acordos expropriatorios, sem
que qualquer das partes recorresse a Justica. E completava dizendo que “[...]
se estes casos fossem parar na Justica, grande parte dos agricultores ndo teri-
am nem como provar que eram donos das terras, pois havia mais de mil
posseiros e outro tanto de proprietarios sem documentagao das terras”. No
entanto, o Dr. Paulo Cunha “esqueceu-se” de esclarecer a opinido publica
que os posseiros que celebraram acordo com Itaipu s6 receberam os valores
correspondentes as benfeitorias, ndo receberam nada pela terra. A preocupa-
cio de tentar solucdes de desapropriagoes de dreas pelo INCRA ou de fazer
acordo entre os posseiros sé aconteceu apés a mobilizacdo dos expropriados
e as dentncias da CPT.

E comum encontrar na drea em conflito estes casos a que se refere Paulo
Cunha em que “posseiros” celebram acordo sem recorrer a Justica e que, no
entanto, hoje, ndo tém a quem recorrer para conseguir sequer sair da terra
que foi adquirida pela Itaipu. As suas benfeitorias eram, na maioria das vezes,
uma casa, um paiol, um chiqueiro, um galpdo, bastante para eles, mas insu-
ficiente para Itaipu pagar um valor razoavel que permitisse sua instalagdo em
outra drea: “ O dinheiro recebido ja nem existe mais [...]” Um colono dizia:
“Se 3 safra deste ano der bem, a gente consegue um dinheirinho pra fazer a
mudanca, mas a gente nem sabe para onde vai”.

A matéria publicada “a pedido” era uma tentativa de provar a opiniao
publica que para Itaipu o homem tinha importancia e “que o reassentamento
das familias ¢ uma das suas constantes preocupagdes”. A realidade de mais
de 1.000 expropriados acampados, a inflexibilidade da empresa em dialogar
e reconhecer o Movimento Justica e Terra como legitimo, demonstravam exa-
tamente o contrério.

Porém, a tatica usada pela Itaipu, do siléncio e do desconhecimento dos
agricultores acampados, foi abalada com a atitude do governador do Estado,
Ney Braga. O apoio oficial das Igrejas também estava interferindo e por mais
que Itaipu publicasse “a pedido” para “esclarecer” a opinido publica, procu-
rava também agir de outras formas paralelas. Assim foi-que Costa Cavalcanti
e D. Luciano Mendes, secretdrio-geral da CNBB encontraram-se em Brasilia
e, ap6s este encontro, o diretor-presidente da Itaipu Binacional entrou em
contato com o bispo de Foz do Iguagu, D. Olivio Fazza, confirmando sua
presenca naquela cidade, no domingo seguinte, dia 12, demonstrando seu
interesse em se reunir com o bispo e um agricultor no Hotel Bourbon. O local
marcado para o encontro era neutro, como exigiam os agricultores, porém os



HAQ BASTA A UNIAG DO POVO, £ §

colonos iriam discutir se mandariam uma pessoa para a reunido, pois confor-
me declarou o pastor Werner Fuchs, “Estamos sendo representados por uma
comissdo e nao por um presidente”.>’

Outra reunido também estava sendo ensaiada. Desta vez, era Paulo Cu-
nha que, em contato com D. Pedro Fedalto, comunicou que aceitava uma
reunido com quatro ou cinco expropriados. O Secretdrio da Agricultura do
Parand, Reinhold Stephanes, por sua vez, se prontificava a uma reunido con-
junta: colonos-Itaipu-Governo do Estado.®®

Em assembléia, os colonos decidiram que “[...] s6 irdo ao encontro com
Costa Cavalcanti e D. Olivio se Itaipu aceitar uma comissdo de 12 membros,
ao invés de um representante”.’® Nesta mesma assembléia, deram a comis-
sdo eleita direitos para negociar.

No dia 9, reunia-se em Curitiba, na Assembléia Legislativa, a Comissao
Interpartidaria, o assessor juridico da Itaipu, Paulo Cunha, o diretor do ITC,
Joaquim Severino, o diretor-geral da Secretaria da Agricultura, Eugénio
Stefanello, dois agricultores e um membro da CPT. Paulo Cunha reafirmou
que os precos pedidos eram elevados, ndo estando realmente de acordo com
a regido. Sobre o Movimento Justica e Terra Paulo Cunha afirmou que a em-
presa nio sentiu como um obstédculo do trabalho rotineiro: “A Itaipu tem um
programa e uma tabela e esta trabalhando dentro disso. Desde o dia 12 de
marco até agora, fizemos 260 acordos”.®

Os agricultores aguardavam ansiosamente o relatério do ITC, que estava
prestes a sair, e exigiam que este fosse entregue inicialmente aos colonos,
pois “[...] foram os agricultores que pediram o levantamento, portanto s6
eles tém o direito de receber o resultado”.®!

Na Camara dos Deputados, foram feitos dois pronunciamentos acusan-
do o diretor da Itaipu Binacional de:

a) ter-se beneficiado com o recebimento de propinas (conforme publi-
cacdo feita na revista norte-americana Times e reproduzida pelo O Estado de
Sdo Paulo);

b) estar recebendo cumulativamente dois polpudos salarios pela Itaipu
e pela ELETROBRAS;

c) estar promovendo a desapropriacdo de areas de terras no Parand em
absoluto prejuizo dos expropriados.

O deputado Edison Lobao, vice-lider do Partido do Governo, defendeu o
diretor-presidente da I[taipu, considerando “improcedentes as acusac6es con-
tra Itaipu Binacional”.

Na noite do dia I I, quando completavam 26 dias de vigilia, os colonos
receberam, através de dois enviados do Governo do Parand, o documento do
ITC com o levantamento do prego das terras no mercado.

A classificagdo das terras do ITC seguiu os mesmos critérios da Itaipu,
mas os valores encontrados por esta entidade reconheciam, em parte, a defa-
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sagem dos precos pagos pela Itaipu e como justas as reivindicagdes dos colo-
nos do Movimento justica e Terra.

Conforme relatério do ITC, os precos encontrados foram os seguintes:

a) terra de 1 classe — sem restitui¢cdo para qualquer tipo de cultura, que
permite mecanizagao, tem topografia plana e ondulada. Prego — Cr$ 490.595,00;

b) terra de 2* classe — terra branca, sem restricdo para culturas, como
soja, trigo, outras ndo préprias para solos imidos. Prépria para cultivo de
arroz, formada de banhados drenados. Preco — Cr$ 427.547,00;

c) terras de 3* classe — terra dobrada, com fortes restrides para mecani-
zacdo, face A ocorréncia de pedras e topografia fortemente ondulada e mon-
tanhosa, assim como dareas alagadas ou permanentemente Umidas. Preco —
Cr$ 237.897,00;

d) terras de 4* classe — encostas de rios, terras acidentadas, improprias
para qualquer tipo de exploragdo agropecudria. Preco — Cr$ 112.901,00;

e) chacaras em Santa Helena — Cr$ 904.643,00.%

Estes precos nio incluiam as benfeitorias, como a Itaipu costumava fa-
zer quando divulgava o preco médio, era somente o preco da terra. O relatd-
rio levantava também os fatores que intervinham no aumento dos pregos das
terras na regiao: i

a) as boas safras;

b) as expropriacdes procedidas pela Itaipu, que aumentava a demanda
de terras;

c) inflagdo;

d) processo de concentracdo de posse da terra; e

e) escassez da oferta para atendimento a crescente procura.

E, como conseqiiéncia destes fatores, ndo era garantia suficiente para o
expropriado o estabelecimento de um prego-base atualizado, aconselhava
que fossem acionados outros mecanismos para assegurar o prego da terra a
nivel compativel com as taxas normais de correcao. O relatorio apontava que
uma medida de extrema urgéncia “[...] deve ser a constitui¢do de um regula-
dor de mercado, através da compra por instituicdes oficiais de grandes areas
que possam servir tanto ao reassentamento dos proprietdrios indenizados e
sem alternativas de realocagdo, quanto a regularizacdo do mercado imobili-
4rio”. E que o ITC tinha “[...] opgdes de compra de grandes dreas, mas preci-
saria de recursos para compra-las e colocd-las a venda aos expropriados pe-
los precos pagos por aquele 6rgao”.*

O ITC, instituicdo oficial do Estado, acabava de reconhecer como justa e
racional a reivindicacdo dos colonos de “terra por terra”. Ndo s6 reconhecia,
como apresentava sugestdes para viabilizd-la. Para os colonos, estava claro
que a sua briga com Itaipu pelo “preco justo” ndo era em fungdo de receber
uma quantidade maior em dinheiro. O que estava em jogo eram as condigoes
de reassentamento que o montante recebido definiria. Se eles tivessem a certe-
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za de que, pelo preco pago, poderiam se colocar em outro lugar em condigdes
similares, pouco importaria a quantidade de dinheiro que lhes pagassem.

Os colonos discutiram o relatério do ITC, embora ndo concordassem
com os pregos fixados, considerando-os baixos, principalmente os das terras
de 4* classe; no entanto, dispunham- se a aceita-los, mas s6 desmobilizariam
o acampamento com o cheque indenizatorio em maos.

Se os colonos estavam dispostos a aceitar os precos estipulados pelo
ITC, o mesmo ndo acontecia com ltaipu.

Apbs a reunido que Costa Cavalcanti manteve com D. Olivio Fazza, sem
a presenga de nenhum agricultor expropriado, deu uma “primorosa” entre-
vista® onde demonstrava, caso alguém tivesse ddvidas, a atitude da Empre-
sa. Sobre o resultado da pesquisa do ITC, Costa Cavalcanti afirmou que Itaipu
iria realizar “[...] um estudo vendo os critérios adotados e, sem duvida, cre-
mos que essas tabelas podem servir como mais um parametro, com outros
dados, para a fixacdo das tabelas que Itaipu adota para futuro reajuste.” Disse
nao considerar a atitude do Governo do Estado, ao solicitar o levantamento
do ITC, como interferféncia nos assuntos da [taipu, pois

[...] o governador Ney Braga, meu velho amigo de 40 e tantos anos, me avisou que
tinha pedido esse estudo como um dado para ele pessoalmente, como governador
do Estado, ter idéia sobre esse problema. Eu, entdo, tomei a iniciativa de pedir ao
governador que, tendo o resultado, me desse uma cépia para nés examinarmos.

E nao considerava, absolutamente, que tivesse havido alguma interfe-
réncia do Estado em relagdo a Itaipu: “Itaipu resolve os problemas por ela
mesma”. A “Republica de Itaipu”, como era chamada pelos agricultores a
Binacional, ndo admitia nenhuma interferéncia em suas decisdes, nem do
Estado, nem dos parlamentares e muito menos dos colonos expropriados,
seus corajosos adversarios neste conflito. Quando o jornalista perguntou se
Itaipu estava disposta a receber os agricultores, em Comissdao ou em assem-
bléia, para debater as questdes referentes as indenizagdes, Costa Cavalcanti
respondeu: “Nés ndo vamos, por enquanto, receber agricultores”. Pergun-
tando sobre a auséncia de agricultores no encontro com o bispo, o presiden-
te da Itaipu Binacional respondeu: “Eu ja disse que ndo tenho o que conver-
sar com os agricultores”. O jornalista perguntou ainda se Itaipu tinha dificul-
dades financeiras para pagar precos superiores aos que esta pagando, ao que
Costa Cavalcanti respondeu: “Ndo. Nos ndao podemos pagar pregos superio-
res. Itaipu paga precos de mercado, e por isso é que vamos analisar o traba-
lho do ITC para verificarmos como eles chegaram a esses dados”. Sobre o
acampamento dos agricultores, o diretor-presidente disse que “é um proble-
ma deles. Eu n3o opino sobre isso”.

Quando a expectativa do didlogo parecia tomar corpo, Itaipu divulgou, no
dia 14, uma nota'com dez itens. O primeiro item dizia que “o trabalho elabo-
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rado pelo ITC estd sendo devidamente analisado, inclusive e principalmente no
que concerne aos elementos e dados que lhe serviram de base e serd utilizado
como subsidio importante no préximo reajuste a ser concedido por Itaipu”. No
item 3, dizia que “[...] deliberou antecipar para a primeira quinzena de maio o
reajuste programado para 1° de junho”. No item 7, dizia que forneceu “[...]
como medida de cunho social” o transporte para as pessoas carentes que se
deslocardo para os programas oficiais — para o Acre, Bom Jesus da Lapa (BA) e
Arapoti (PR). No item 9, ameagava dizendo que, “a partir do més de maio,
aqueles que forem procurados e nio desejarem fazer o acordo, obrigarao a
Itaipu, face a urgéncia de sua programagcdo, a promover o ajuizamento da desa-
propriacio, cabendo assim a justica brasileira, a quem confiamos integraimen-
te a solucdo da pendéncia”. E finaliza a nota dizendo: “A Itaipu aguarda que,
com a antecedéncia do reajustamento e demais informagdes prestadas, os co-
lonos regressem as suas casas e confiem na seriedade do trabalho desenvolvido
pela empresa, como sempre confiaram os agricultores ja indenizados”.

Os colonos que tinham expectativa de uma reabertura de didlogo e re-
ceberam uma nota nestes termos, onde Itaipu ndo so desconsiderava o Movi-
mento Justica e Terra, desconsiderava o Governo do Estado, que solicitou a
pesquisa ao ITC, e desconsiderava também a Comissdo Interpartiddria da As-
sembléia Legislativa, que pediu a suspensdo dos acordos expropriatérios até
o final do impasse. Itaipu continuava a fazer acordos isolados, j& havendo
feito quase 300, porém denunciava-se que havia tentativa de seduzir os co-
lonos “[...] com propostas mentirosas, forcando a assinatura do acordo pe-
los precos fixados pela empresa, porém esclarecendo verbalmente que se
houvesse um prego diferente a partir do Movimento, os valores por suas ter-
ras seriam completados”. _

O Movimento justica e Terra respondeu a Itaipu com uma nota oficial,
distribuida na tarde do mesmo dia, ndo pedindo para dialogar, mas pedindo
ao Governo Federal a demissdo do general Costa Cavalcanti e do diretor-
adjunto Paulo Cunha com toda sua equipe. A nota dizia que:

Ao iniciar-se a quinta semana de acampamento pacifico, recebemos de ltaipu, que
constréi a maior hidrelétrica do mundo, pela extors3o dos bens que possuimos,
tio somente migalhas e ameagas. Em lugar de apresentar solugdes, Itaipu conti-
nua com manobras para enrolar o tempo. Mas estamos aqui para buscar uma
decisao definitiva.

E concluia dizendo:

Resta-nos permanecer acampados e, antes de tomar medidas drasticas, clamar
para que o Governo Federal demita o general Costa Cavalcanti e o Dr. Paulo Cunha
com toda sua equipe juridica, pela flagrante incompeténcia e ma vontade no exer-
cicio de fungées para as quais estdo sendo regiamente remunerados com recursos
em ultima andlise fornecidos pelo povo trabalhador.
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Todos estes acontecimentos e “trocas de notas” ocorriam na semana
preparatéria aos festejos da Pascoa. Para o cristdo, a Pascoa tem um sentido
da libertacio, e por isso Marcelo Barth afirmava que “[...] ainda aguardamos
a confirmagdo do sentido da Pascoa, que é exatamente a libertagdo, o que
nos falta neste momento”.

Todas as noites era feita a novena preparatdria para esta grande festa da
comunidade cristd e continuavam, também a noite, as discussdes sobre os
proximos passos do Movimento Justica e Terra. Continuava em pé a idéia das
mulheres e criancas invadirem os escritérios centrais da Itaipu Binacional,
mas outras medidas estavam sendo programadas antes desta.

No dia 17 de abril, o Movimento Justiga e Terra emitiu um documento
esclarecendo aos “companheiros agricultores”.

Um culto ecuménico, no dia 19 de abril, marcou a Pascoa dos expropri-
ados de Itaipu, que completavam 34 dias de vigilia. Eles estavam construindo
a sua Péscoa, isto é, a sua libertacdo. E a luta continuava.

Apesar das dentncias feitas pelo Movimento Justica e Terra, das condi-
coes em que foram feitos os 300 acordos que [taipu celebrou desde o inicio
do movimento e da intercessio da Comissdo Interpartidaria, no sentido de
que fossem suspensos, ainda Itaipu continuava trabalhando, principalmente
através de seu escritério de Santa Helena, e usava este fato como um trunfo a
seu favor. Foi justamente com a intencdo de impedir que Itaipu continuasse a
agir desta maneira que se decidiu cercar o escritério da Itaipu em Santa Hele-
na. Aquele “espaco” eles ji conheciam, pois em julho do ano passado ti-
nham permanecido 16 dias em vigilia e foi 1a que o Movimento Justica e Terra
iniciou. Agora, era | que seria aberta uma “sucursal” do acampamento de
Foz do lguacu.

No inicio da segunda-feira, dia 12/04, cerca de 200 colonos chegaram e
armaram suas barracas em volta do escritério da Itaipu em Santa Helena. O
sentido deste acampamento era, além de ser mais um foco de pressdo para
que Itaipu reconhecesse os valores levantados pelo ITC, o de impedir que
continuasse realizando acordos.

Os participantes do acampamento de Santa Helena tinham uma carac-
teristica diferente dos de Foz do Iguacu. Eram colonos que ja haviam assinado
a proposta apresentada por Itaipu na base Cr$ 350 mil por alqueire. Mas,
quando o ITC divulgou a sua avaliagdo de Cr$ 491 mil por a[quelre eles
voltaram atras e romperam o acordo feito.

Antes de eles cercarem o escritério em Santa Helena, os soldados da
Policia Militar e os funcionérios da Empresa retiraram do local toda a docu-
mentacdo e os processos e, segundo comentava-se, teriam montado-outro
escritério na cidade.

O acampamento foi feito e manteve-se o cerco aos escritérios completa-
mente vazios. Este espaco ndo seria ocupado por Itaipu enquanto os colonos
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estivessem ali. Porém o objetivo era impedir a acao dos funcionarios da [taipu.
Depois de Santa Helena, o escritério mais importante era o de Marechal Céandi-
do Rondon, e os agricultores nio tiveram dividas: “Vamos cerca-lo”.

Ja no dia seguinte, dia 21, era instalado o 3* acampamento do Movi-
mento Justica e Terra em Marechal Cdndido Rondon. Mas este era um acam-
pamento diferente dos demais. O escritdrio da Itaipu Binacional em Marechal
Cindido Rondon funcionava no 2° andar de um edificio comercial, no centro
da cidade. Para ndo prejudicar o comércio (o que poderia nao ser muito sim-
patico), optaram por formarem enormes filas para pedir esclarecimentos, evi-
tando assim que os colonos que “furassem” o movimento tivessem acesso
aos seus processos de expropriacdo. E estava dando certo, pois nenhum pro-
cesso teve encaminhamento e os funciondrios da empresa estavam
irritadissimos.%¢

Paralelamente, a Comissdo Central tentava pressionar o Governo do Es-
tado para que interferisse junto a Itaipu no sentido de que esta reconhecesse
como verdadeiro e fidedigno o resultado obtido pelo levantamento do ITC,
afinal um 6rgido que trabalhava sob sua jurisdigdo e merecia sua confianca e
apoio.

Embora os valores obtidos por esta instituicao fossem inferiores aos que os
colonos pediram inicialmente, eles haviam concordado em reconhecer a veraci-
dade do levantamento feito pelo érgio oficial do Estado, coisa que Itaipu se ne-
gava a fazer. Eles exigiam também que a outra sugestdo dada por este 6rgdo fosse
acatada, que era a do Estado adquirir terras que seriam repassadas aos colonos a
medida que estes recebessem a indenizagdo da Itaipu. Era, como dizia o ITC, a
criacdo de um “estoque regulador de pregos” e funcionaria para os expropriados,
em atendimento a sua antiga reivindicagdo de “terra por terra”.

Uma reuniio foi feita em Curitiba, com a presenca de uma Comissdo de
Agricultores, do presidente da CPJP do Parana, Wagner D'Angelis, do secre-
tario-executivo da CPT, Leonildo Brustolin, do secretdrio da Agricultura,
Reinhold Stephanes, e de seu diretor-geral, Eugénio Stefanello. A Comissdo
de Agricultores exigia uma posicdo oficial do Estado. Caso a intermediagdo
deste ndo se mostrasse satisfatdria, os colonos iriam partir para a drea federal
e, paralelamente, a novas formas de pressao. Idéias nao faltavam e nem von-
tade de ver de uma vez findo tanto sofrimento.

Os colonos haviam completado 38 dias de vigilia em Foz do lguagu, trés
dias em Santa Helena e dois dias em Marechal Cindido Rondon. Haviam
intensificado os trabalhos no interior e emitido uma “Carta Aberta ao Povo
Assaltado por Itaipu”. E os resultados comegavam a aparecer. Itaipu informa-
ra que estavam suspensas as entregas de novas propostas até 18 de maio. Era
o resultado das dificuldades criadas pelo Movimento Justica e Terra. Itaipu foi
obrigada a pegar seu “trunfo” de 300 propostas assinadas,” pér o rabo no
meio das pernas e ir pra casa [...]"
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Quanto aos colonos, sé iriam para casa com o aumento e com o cheque
na mio. O Movimento era pacifico, a paciéncia dos agricultores acampados
surpreendente, mas ndo pensavam em ficar “mofando” no “Trevo da Vergo-
nha”. Eles estavam organizados para resistir por bastante tempo ainda, mas
queriam ver logo uma solucdo e a solugdo s6 viria com a vitéria do Movimento
Justica e Terra. Por isso planejavam seus passos. A prometida invasdo dos escri-
térios centrais da [taipu por mulheres e criangas havia sido prorrogada, e em
seu lugar foram feitos os acampamentos em Santa Helena e Marechal Candido
Rondon, mas agora, se nada acontecesse, este seria o proximo passo. A data ja
estava marcada: “Se até o dia 1> de maio — Dia do Trabalhador — ndo for deci-
dido nada, vamos comemorar a data com a invasdo ou com o impedimento da
via de acesso, isto é, parando a obra”. Sabiam que teriam que enfrentar o es-
quema de seguranca, mas isto ndo os impediria de prosseguir.

O tempo havia mudado e, depois de uma estiagem, a chuva comegou a
cair “pra valer”. O acampamento de Santa Helena sofria mais com as chuvas
que o de Foz do Iguacu. A chuva molhava colchdo, comida e tudo, mas con-
tinuavam firmes acampados.

O Movimento Justica e Terra estava chamando a atencdo da populagao
do Parand sobre o significado da obra para seu Estado. Seriam destruidas as
Sete Quedas de Guaira. Seriam alagados 110.000 ha de terras férteis, respon-
saveis por 209.883 toneladas de produtos (I 1% da produgdo bruta do Esta-
do). Haveria o éxodo de 42.000 pessoas. Entdo, perguntava-se, o que o Parana
ganha com isto? E esta pergunta surgia no Encontro das Inddstrias do Interior,
promovido pela Federacdo das Industrias do Estado do Parana, em Cascavel,
a 141 km do “Trevo da vergonha”. E os industriais paranaenses também ti-
nham suas reivindicagbes: queriam tarifas diferenciadas para o uso da energia
elétrica gerada em lItaipu. Afinal, seria uma forma de compensagao pela per-
da considerdvel de terras, altamente produtivas, que seriam inundadas pelo
lago de Itaipu. Estava sendo reconhecido que a maior usina hidrelétrica do
mundo era para o Parand, como denunciava Gernote Kirinus, “um presente
de grego”.

E os expropriados pela Itaipu que sofriam diretamente em seus projetos
de vida a conseqiiéncia deste “presente de grego” completavam, no dia 28 de
abril, 43 dias de vigilia, antevendo uma possivel luz no fim do ttnel.

Neste dia, uma comissdo de cinco agricultores, acompanhados pelo ad-
vogado Wagner D’Angelis, presidente da CPJP do Parana, pelo presidente da
FETAEP, Agostinho Bukowski, pelos responsaveis pela CPT no oeste, pastor
Werner Fuchs e Leonildo Brustolin, secretario-executivo da CPT no PR, reu-
niu-se com o diretor-geral da Secretaria da Agricultura, Eugénio Stefanello.
Este encontro possibilitou uma reunido com Paulo Cunha, assessor juridico
da Binacional, que estava em Curitiba. A condicdo imposta por este era a de
que os expropriados fossem acompanhados apenas por seus advogados. E

165

v e % & % & N & % » ¥

# ® 8 ¥ 2 % &2 & &2 ¥ & v 82 ¥ & ¥ & T 8 ¥ £ ¥ B ¥ & ¥ & & & % & %



e« # & % & » € 3 & ® & » & 3 & & & = £ % € » & > 8 B & 3 ' 3 € b & F & B & P & P @ & + @

s = ¢ » &

PRECO DA PAZ: JUSTICA E TERRA

166

assim foi que, as 15h45m, no escritério da Itaipu Binacional, em Curitiba,
reuniram-se os cinco expropriados, seu advogado Wagner D’'Angelis e Paulo
Cunha. Agostinho Bukowski, pastor Werner Fuchs e Leonildo Brustolin per-
maneceram na sala de espera, até as |7h30m, quando foram convidados a
participar da reunido...

A proposta apresentada por Paulo Cunha era:

a) de conceder um aumento de 30% no valor das terras e benfeitorias a
partir de |1 de maio. O valor levantado por ITC é de 491 mil cruzeiros o
alqueire, e Itaipu propunha-se a pagar 470 mil;

b) 30% sobre o valor das benfeitorias, os colonos pediam 100%;

¢) reajuste a cada 90 dias em troca do reajuste bimensal reivindicado
pelo Movimento Justica e Terra.

Esta proposta apresentada pela Itaipu Binacional seria discutida na reu-
nido da entidade em 8 de maio e, se ratificada, apresentada oficialmente aos
agricultores para ver se aprovavam ou nao.

Os agricultores voltaram de Curitiba animados em relagéo a Itaipu que,
apesar de ndo estar aceitando o total de suas reivindicagdes, tinha saido de seu
silencio e concordava em reabrir o didlogo, varias vezes negado. E aumentava
em 120 mil cruzeiros o preco a ser pago por alqueire em relagao aos 350 mil
cruzeiros iniciais. Os agricultores achavam incrivel que uma obra da magnitu-
de de Itaipu nio acatasse o levantamento feito pelo ITC e mesquinhasse pagar
mais 20 mil cruzeiros por alqueire! Mas eles sabiam que se a questao da econo-
mia sobre o valor pago pelas terras era algo importante para Itaipu, mais impor-
tante era nio aceitar totalmente os precos reivindicados, pois significaria o
reconhecimento, de um lado, da forca de pressdao do Movimento Justica e Ter-
ra, o reconhecimento de que os agricultores tinham razdo e, por outro lado,
como conseqiiéncia, o reconhecimento de que Itaipu ndo era tdo justa quanto
pregava... As razdes eram mais politicas do que econdmicas.

Mas, se os agricultores voltavam esperangosos em relagdo a Itaipu, o
mesmo nio acontecia em relacdo ao Governo do Estado, que se negou a
atender a reivindicacio dos expropriados e acatar a sugestdo dos técnicos do
ITC para que este adquirisse dreas existentes no Parana.

Sobre a questdo do reassentamento, Itaipu iria se encontrar com o Con-
selho de Seguranca Nacional (CSN) e o INCRA para apurar a liberacao da drea
de Arapoti, onde 378 alqueires seriam destinados para reassentamento dos
colonos expropriados.

Face 3 dltima proposta de Itaipu, foram suspensas as atitudes mais radi-
cais de invadir os escritérios centrais ou de trancar as vias de acesso. Foram
suspensas, mas nio canceladas. O Movimento Justica e Terra, apesar de pou-
co otimista, estava na expectativa do que aconteceria nos dias 8 e 9 de maio:
no dia 8, Itaipu estaria reunida, e no dia 9, a reuniao seria com o Movimento
Justica e Terra.
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As liderancas do Movimento Justica e Terra intensificavam seu trabalho
de percorrer o interior, conversando com agricultores que estavam alheios ao
Movimento, pondo-os a par das negociagoes e conclamando-os a também
participarem. Para o dia 9, estava marcada uma grande assembléia, e de seu
resultado dependia ou o término do acampamento ou a invasio da obra. Para
qualquer uma das decisdes, era importante que todos estivessem mais do
que nunca unidos.

No dia 8, a noite, a Empresa entregou oficialmente o documento que
fora aprovado na reunido da Itaipu Binacional. O percentual de aumento se-
ria de 31% sobre o valor das terras e benfeitorias. As terras de primeira rece-
beriam 471 mil cruzeiros por alqueire.

Os colonos, mesmo insatisfeitos, mostravam-se dispostos a aceitar o
preco proposto, porém exigiam aumentos bimestrais e que as familias que
estavam participando com maior intensidade do Movimento fossem desa-
propriadas imediatamente.

Costa Cavalcanti disse que “os acampados nido terdo prioridade nas in-
denizacdes, e sim tratamento comum aos demais”.’

Ja Paulo Cunha amenizava um pouco as palavras do presidente, lem-
brando que a maior parte das familias acampadas tem suas propriedades lo-
calizadas nas “dreas prioritdrias para indenizacdo” ou seja, deverdo ser inde-
nizadas imediatamente. -

Itaipu declarou que havia antecipado para maio o reajuste que daria em
junho e isto nio acontecia absolutamente em funcdo das pressdes dos colo-
nos: “Nés sempre usamos de sensibilidade para tratar com os colonos e, den-
tro deste prisma é que Itaipu estd dando o reajuste e efetuara outras medidas.
[...] como pressdo, o Movimento dos colonos ndo tem nenhuma forca sobre
[taipu”.® Dizia ainda o assessor juridico da Itaipu que “segunda-feira, independe
do “aceita-se” ou ndo pelo Movimento Justica e Terra, a nova tabela estara
sendo aplicada, com a reabertura dos processos expropriatérios, uma vez que
os trabalhos estavam temporariamente suspensos”. Dizia também que a tabela
do ITC tem “[...] alguns sendes” e “ndo é absolutamente correta nos valores
que mostrou. Dai a diferenca para os valores oferecidos pela empresa”.®

No dia 9 de maio, quando completavam 54 dias de acampamento no
trevo da BR-277, os colonos, em assembléia, decidiram aceitar a proposta da
empresa e desarmar o acampamento (inicialmente, um grupo queria conti-
nuar o acampamento, até que a empresa lhe entregasse o cheque relativo ao
pagamento de suas terras). Itaipu havia aceito praticamente 80% de suas
reivindicacdes, e se ndo havia atendido a todas, pelo menos tinha uma certe-
za: valeu a pena lutar, pois a situacao agora era significativamente melhor a
do inicio do acampamento.

Os agricultores, em assembléia, aprovaram levantar acampamento, po-
rém o Movimento Justiga e Terra continuaria até o Gltimo agricultor ser inde-
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nizado. Assim terminava mais uma etapa da luta dos agricultores pelo reco-
nhecimento de seus direitos. Embora esta histéria va ter continuidade e des-
dobramento, encerramos o tltimo capitulo deste trabalho, reproduzindo o
documento distribuido no Gltimo dia do acampamento.

Movimento Justica e Terra
(ltimo Dia de Acampamento em Foz do Iguacu
A Opinido Piblica
Depois de 5 anos de lutas contra as mais variadas formas de injustica cometidas
por Itaipu em seu processo desapropriatério, faltando ainda cerca de 40 por cento
dos proprietarios a serem indenizados e esgotadas todas as outras formas de
negociacio, empreendemos uma manifestagdo corajosa, decidindo acampar por
tempo indeterminado em frente ao canteiro de obras da empresa em Foz do Iguagu.

A decisio foi tomada democraticamente, depois de sucessivas reunides em pe-
quenos grupos, e, finalmente, numa assembléia geral realizada em Itacord no dia
16 de marco de 1981.

As apreensdes e angustias entre nds eram fortes, preocupantes.

Eram muitas as promessas assumidas por Itaipu em funcdo de nossas lutas ante-
riores, mas permaneciam ndo cumpridas, apesar de esgotados todos os prazos
estabelecidos de comum acordo.

Demoras e atrasos nas indenizacdes face a urgéncia da desocupagdo da drea e a
necessidade de reassentamento, causando desespero entre nés. Percebiam-se
inclusive sintomas de que alguns poderiam partir para indesejaveis atos de violén-
cia 2 medida em que se sentiam desprotegidos e isolados. Era preciso garantirmos
o caréter pacifico da nossa resisténcia, como sempre tem sido, o que ndo poderia
ser garantido sem nossa organizagdo e luta.

Os precos que Itaipu vinha pagando eram injustos para aquisi¢do de novas terras,
conforme ficou provado pelas conquistas do nosso Movimento.

Uma variedade grande de pendéncias estava a exigir uma tomada de posicio
energética para sensibilizar de uma vez por todas as autoridades e a populagdo e,
assim, formar solucdes inadidveis.

Ao realizarmos a demonstragio que ora encerramos, tinhamos por objetivo resol-
ver essa situacdo aflitiva, desfavoravel a nés e & Itaipu. Em resumo, buscamos
conseguir o pagamento a prego justo dos nossos bens desapropriados, pagamen-
to imediato e garantias para nossos reassentamentos em condi¢des que nac sig-
nificassem um retrocesso em nossas vidas.

Os que acompanharam nossa luta sabem das dificuldades que tivemos, desde a
precariedade de nossas instalagdes nas barracas improvisadas a beira de uma
estrada, até o tratamento a nds dispensado pelas autoridades de Itaipu e outras,
que deveriam ter-nos ajudado e ndo fizeram. Bastou lembrar a forma vergonhosa
como fomos recebidos quando chegamos a Foz do Iguagu — pelas armas da Empre-
sa e da Policia Militar.



NAQ BASTA A UNIAQ DO POVO, E PRECISO LUTAR

O pior, porém, foi a desconsideracdo e o siléncio com que fomos tratados pelos
tinicos culpados do gesto que fomos forgados a adotar.

Somente depois de 4 dias de acampamento, pressdes de toda ordem vindas de
todas as partes, Itaipu se dignou a nos receber para buscarmos solugdes. A em-
presa limitou-se a algumas notas nada convincentes e as vezes revoltantes
divulgadas pela imprensa a altissimos custos, com o objetivo de nos desmoralizar
e esvaziar. Tentou também realizar acordo com companheiros nossos que nao
estavam acampados, com o objetivo de convencer a opinido publica de que os
errados éramos nos.

A falta de disposicdo para o didlogo franco por parte de Itaipu foi, seguramente, o
fato mais lamentéavel de todos, pois, ndo fosse assim, a solugdo poderia ter sido
encontrada rapidamente, e nds nio teriamos sofrido tanto.

A caminhada até a vitéria foi ardua, mas compensadora. Se encontramos teimosia
e inflexibilidade por um lado, por outro podemos nos jubilar pelo macigo apoio e
pela solidariedade gratificante vinda de todas as partes.

Foi preciso a intervengao da Secretaria de Agricultura do Parana e do governador
para que fosse rompido o isolamento em que [taipu queria nos deixar.

Itaipu somente nos recebeu informalmente uma vez, no dia 28 de abril, em Curitiba,
e oficialmente, ontem, em Foz do Iguagu. Antes disso, apenas admitiu conversar
com dom Olivio Aurélio Fazza, bispo da Diocese de Foz do Iguacu. A atuacdo de
dom Olivio tem sido de.inestimavel valor para nos.

Nessas condicdes, podemos hoje desmobilizar o acampamento porque ostenta-
mos a seguinte lista de:

Vitorias

I. Acampamento de 54 dias, conseguidos através de unido e organizacao.

2. Nosso movimento provou de modo irrefutavel que Itaipu vinha pagando precos
injustos. O ITC pesquisou os pregos de terras na regido e, num trabalho confidvel,
comprovou o que noés afirmdvamos. A empresa pretendia pagar 290 mil cruzeiros
por alqueire de terra nua de |* classe, e o ITC provou que o prego de mercado era
de 491 mil cruzeiros (em abril). Hoje, [taipu aceita pagar o que representa um
aumento de 62% sobre o que pagava antes do nosso movimento. Estes aumentos
foram conquistados por etapas: de 20 por cento, no dia 20 de margo, e de 31 por
cento, na noite de ontem.

3. Neste (ltimo, conseguimos antecipar o aumento que seria dado em junho préximo,
e o programado para setembro serd antecipado para agosto. Com a colaboragdo do
ITC, estes futuros reajustes serao superiores aos que Itaipu normalmente concederia.

4. Obtivemos também um aumento de 62 por cento no valor das benfeitorias, e
mais de 100 por cento no das chacaras (a partir de outubro).

5. Garantimos o reassentamento de uma parte de posseiros e arrendatarios em
Arapoti, Bom Jesus da Lapa (BA) e no Acre.
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6. Promessa de [taipu de realizar o pagamento imediato, com prioridade para os
acampados.

7. Outras conquistas: indenizacio de redes elétricas e estradas (estas incluidas na
classe de terra predominante na propriedade, tituiagao para dreas de documenta-
cdo conflitiva ou indenizagées por instrumento de cessdo de direitos; pagamento
de translado para os que se deslocarem aos projetos de reassentamento dirigido;
verba de compensacao por perda no comércio; permanéncia na propriedade pror-
rogada de 31 de dezembro de 81 para 30 de abril de 82.

8. Enfim, provamos mais uma vez que o agricultor unido e consciente tem muita
forga, e vence.

Por que Vencemos
1. Tivemos muita coragem, perseveranca, unido, solidariedade, paciéncia, persis-
téncia, organizacao e ajuda.

2. Tivemos valioso assessoramento da Comissdo Pastoral da Terra, Comissao de
Justica e Paz, Diocese de Foz do Iguacu.

3. Recebemos o apoio de alguns deputados.

4. Recebemos o apoio e a solidariedade das Igrejas (Catdlica, Evangélica de Confis-
sio Luterana no Brasil e outras igrejas), da Regional Sul I, da CNBB; de centenas de
personalidades e entidades nacionais, em particular de outras lutas de agriculto-
res; da imprensa nacional e paraguaia; enfim, de tantos que ajudaram material e
moralmente o acampamento. Ficamos muito agradecidos a todos.

VYoltamos mais Fortes

Regressamos a nossos lares, que ja ndo sao nossos, e de |a continuaremos nossa
luta até o final deste drama que vivemos. Esta foi uma etapa. Estaremos sempre
prontos para repetir nossos protestos sempre que a isso formos forgados por Itaipu
e pelo Governo.

Saimos lamentando que o governo do Estado do Parand tenha recusado a suges-
tio do ITC no sentido de liberar recursos para compra de um estoque de terras
regularizador de mercado e estabilizador de precos.

Nio tememos as ameagas de Itaipu de ajuizar as desapropriagdes dos que resis-
tem, pois 14 teremos chances de defesa, e ndo seremos mais obrigados a aceitar
imposicdes unilaterais.

O Movimento Justica e Terra Continua.

Ele s6 acabard com o dltimo agricultor indenizado!
Agricultor Unido e Organizado Jamais Serd Vencido!
O Preco da Paz: Justica e Terra!

Foz do Iguagu (PR), 09 de maio de 1981
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Notas

' Anexo 2.9 — “Ao povo, ao Governo e a [taipu”.

2 finexo 2.10 — Discurso de abertura do “Movimento Justica e Terra”, em 14/07/1980.
3 O Estado do Parana de 15.07.80.

4 Folha de Londrina de 15.05.80.

5 Idem.

¢ O Estado de Sdo Paulo de 15.07.80.

7 O Parana de 16.07.80 (Cascavel/PR).

¢ |dem

° Vide Anexo 3, Quadro |, item 11 — Sdo José do Ocoi (PIC-Ocoi).

1% Folha de Londrina de 25.07.80.

! Folha de Londrina de 18.07.80.

12 0 Estado de Sdo Paulo de 18.07.80.

13 O Estado de Sdo Paulo de 20.07.80.

14 0 Estado do Parana de 19 de julho de 1980.

15 Folha de Londrina de 19.07.80.

¢ 1dem,

17 Essa atividade foi assumida pela autora, o que lhe permitiu conhecer, com mais profundidade as
situacbes especificas da area atingida.

'8 Folha de Londrina de 19.07.80.

' Ver Anexo 3, Quadro | e item 6.

2 Ver Anexo 3, Quadro | e item 10 — Fazenda Carlota,

2! Folha de Londrina de 20.07.80.

22 Nomes dados pelos colonos as vérias barracas.

2 O Estado do Parana de 23.07.80.

24 PEGORARO, Paulo Roberto. Dia do Colono é também o dia “D” para os expropriados de Itaipu. In:
Folha de Londrina, 25.07.80.

5 Cf, O Parana, Cascavel (PR) de 25.07.80.

26 O Parana, Cascavel, 26.07.80.

27 O Estado de Sdo Paulo de 26.07.80.

% O Estado do Parana de 26.07.80.

2 Anexo 2.11 — “Mensagem da Itaipu ao Agricultor da Area do Reservatorio,
% Anexo 2.12 — Ata da reunido realizada com Itaipu, em 27/07/1980.

31 Anexo 2.13 — Comunicado final do Movimento Justica e Terra — Cartaz.

2 O Estado de Sdo Paulo de 15.03.81.

3 Reprodugdo de cépia mimeografada do documento, distribuida amplamente aos agricultores.
3 O Estado de Parana de 19.03.81.

5 Folha de Londrina de 19.03.81.

% O Estado de Sio Paulo de 22.03.81.

37 Zero Hora, Porto Alegre (RS), de 20.03.81,

3% Zero Hora, Porto Alegre (RS), de 20.03.81.

% O Estado de Sdo Paulo de 20.03.81.

% O Estado do Parana de 21.03.81 (Grifo da autora).

4 Folha de Londrina de 21.03.81 (Grifo da autora).

42 Gazeta do Povo, Curitiba (PR), de 21.03.81.

4 PEGORARO, Paulo Roberto. Folha de Londrina de 22.03.81.

“4 Folha de Londrina de 22.03.81.

4. 0 Estado de Sdo Paulo de 24.03.81.

4 Ver Anexo 3, Quadro | e item 12.

47 Gazeta do Povo, de 24.03.81.
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4 O Estado do Parana de 27.03.81.

4 O Estado de Sdo Paulo de 27.03.81.

% Gazeta do Povo Curitiba (PR) 27.03.81.

5! Folha de Londrina de 29.03.81.

52 Folha de Londrina de 29.03.81.

3 O Estado do Parana de 29.03.81.

% Anexo 2.14 — Declaragio de apoio das Igrejas do Parana ao Movimento Justica e Terra.
55 0 Estado do Parani de 02.04.81.

%6 O Estado do Parana de 07.04.81.

57 Gazeta do Povo, Curitiba (PR), de 09.04.81,

58 Conforme Folha de Londrina de 09.04.81.

9 Gazeta do Povo de 10.04.81.

¢ O Estado do Parana de 10.04.81.

6! Orestes Gesperin in Gazeta do Povo de 11.04.81.

2 Conforme jornal Nosse Tempo, Foz do Iguagu (PR), de 15 a 22.04.81.
& Idem.

4 [dem.

¢ Anexo 1.15 — Comunicado do Movimento Justica e Terra.
% Conforme Folha de Londrina de 23.04.81.

" Folha de Londrina de 09.05.81.

8 Jdem.

8 Jdem.
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CONCLUSAO

No inicio da dissertacdo, advertia-se que ndo se tratava de uma analise
conclusiva dos acontecimentos — uma vez que estes ainda estdo em anda-
mento — mas sobretudo de um relato sistematico de como se desenvolveu o
conflito. De qualquer forma, algumas conclusdes sdo quase imediatas.

Num primeiro momento, viu-se a entrada da Itaipu na area e a realiza-
cdo das primeiras reunides de esclarecimento sobre a obra, que serviam mui-
to mais para intimidar do que para esclarecer; falava-se para a populagao
ficar tranqguila e confiante. Enquanto falava e prometia, Itaipu gozava de uma
certa legitimidade entre os colonos. Legitimidade que comecou a ser abalada
assim que se iniciou o processo de indenizagao de forma individual, salteada,
lenta, com critérios desconhecidos e com avaliacdo arbitraria. E mais abalada
ficou quando chegou 1978, data prometida para todos estarem indenizados,
e isto nem de longe tinha acontecido.

A quebra da legitimidade correspondeu para os colonos a uma situagdo
de inseguranca, desespero e angustia: ndo podiam ficar nem mais tranqilos
nem mais confiantes... Nesta fase emergiu uma nova etapa do movimento
social em questio.

Os colonos e as instituicdes que lhes ddo apoio, destacadamente as Igrejas
(Catdlica e Evangélica de Confissdo Luterana no Brasil), através da CPT, orga-
nizaram duas grandes assembléias — uma em outubro de 1978 e outra em
marco de 1979 — para reivindicarem o que consideravam seus direitos. Suas
reivindicacdes eram encaminhadas através de abaixo-assinados a ltaipu, ao
Governo do Estado, ministros e parlamentares. Sempre obtinham algum re-
sultado positivo e, principalmente; iam percebendo que sé conseguiriam mais
através de uma organizagdo e de uma pressio maior.

A situagdo de desespero foi se agucando entre os expropriados, na medida
em que o tempo passava e estava cada vez mais proxima a data de abandona-
rem a area; na medida em que tinham conhecimento de casos ocorridos em
outras barragens onde os expropriados tinham sido abandonados ao deus-dara
e que vislumbravam a possibilidade de o mesmo vir a ocorrer com eles. Senti-
am esgotadas as formas de reivindicagdo através de assembléias, reunides, abai-
xo-assinados, envio de documentos as autoridades, colocando-se-lhes um
impasse: ou partiam para novas formas de luta ou calavam.

A nova forma, neste terceiro periodo, foi a organizacdo do acampamen-
to do Movimento Justica e Terra e o cerco ao escritério da Itaipu em Santa
Helena, durante 16 dias — durante este periodo, o acampamento e a organi-
zagao dos colonos se solidificaram e garantiram a continuidade do Movi-
mento Justica e Terra e, portanto, da resisténcia ao processo de expropriagao
executado pela Itaipu. E, no ano seguinte, de marco a maio de 1981, o acam-
pamento de 56 dias no trevo de acesso a ltaipu Binacional em Foz do Iguagu.

Pode-se concluir que o capital — sob nova forma e agindo através do
Estado — redefiniu a utilizacdo de um espago; no caso especifico, alaga a terra
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e expulsa o homem. Mas para que isto aconteca, traz a tona a questdo da
ocupacgdo deste espaco e também a forma como ele foi apropriado. Assim,
ele desnuda toda uma realidade em relacido a questdo da terra e torna expli-
cito o “caos” fundiario.

Ao mesmo tempo em que Itaipu desmascara a aparente igualdade entre
proprietirios e posseiros, ela os une numa mesma condigdo de expropriado.
Cria-se uma situacio onde pessoas pertencentes a diferentes condi¢des quanto
a ocupacio da terra, se véem envolvidas num mesmo conflito e se unem para
enfrentar o inimigo comum - Itaipu Binacional — que ameaca a sua condigdo
de pequenos produtores — quer como proprietarios, posseiros, arrendatarios,
chacreiros — e de pequenos comerciantes. Evidencia-se que a atuagao do
capital vai criando também as condicdes para a emergéncia do movimento
de resisténcia.

O fato novo apresentado pelos expropriados de Itaipu ndo é o da resis-
téncia em si, mas o da resisténcia organizada, constituindo-se numa das pri-
meiras experiéncias neste sentido frente a obras desta natureza.

Em funcio disto, mais as caracteristicas da obra e o grande nimero de
pessoas envolvidas, o movimento de resisténcia passou a ter repercussao
nacional. Dai, talvez, a necessidade imperiosa da Itaipu ndo atender a todas
as reivindicagdes dos colonos, inclusive, mesquinhando alguns cruzeiros por
alqueire em uma obra que terd um custo previsto de 12 bilhdes de délares. A
acdo da Itaipu segue ndo apenas a légica da empresa capitalista, visava que-
brar a espinha dorsal da organizagio dos expropriados, para impedir a resis-
téncia de outros grupos em igual situagdo, porque a vitdria ndo é individual
deste ou daquele colono, é do Movimento e, portanto, do conjunto das lutas
populares.

O confronto chegou num ponto que politicamente as reivindicagoes dos
colonos ndo podiam ser aceitas por Itaipu, embora fossem reconhecidas como
corretas e legitimas, inclusive por érgios do préprio Estado, como no caso do
levantamento feito pelo ITC, durante o acampamento de Foz do Iguacu.

A cada confronto, Itaipu reagia inicialmente ndo reconhecendo a
representatividade dos agricultores. E, se nos primeiros momentos, aceitava
sentar-se 2 mesa de discussdes com os representantes dos expropriados, acom-
panhados das entidades que lhes davam assessoria (CPT, STRs, CPJP e FETAEP),
3 medida que o interesse das partes se mostrava cada vez mais antagdnica, os
assessores dos expropriados ndo eram mais aceitos nas reunides. Quando a
CPT se mostrava mais radicalmente comprometida com os interesses dos
expropriados, a Itaipu passou a reconhecer como legitimos representantes
dos expropriados a FETAEP, entidade maxima de representagdo dos agriculto-
res no Estado. Porém, na medida em que esta também assumia posicoes de
comprometimento com os colonos, perdeu a legitimidade perante a Itaipu,
que passou a dialogar particularmente com membros da hierarquia superior
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da lgreja Catélica. Quando estas tentativas nao surtiam o efeito desejado,
Itaipu sé aceitava dialogar com os colonos sozinhos, na esperanca de coopta-
los. Assim, Itaipu imprimia legitimidade, alternativamente, a quem melhor
Ilhe convinha em cada momento.

As taticas usadas pela Itaipu no processo de indenizagdo nao represen-
tam inovagbes — sdo as mesmas usadas por outras companhias — CHESF, CESP,
COPEL, etc. A “novidade”, no caso da Itaipu Binacional, foi a solugdo encon-
trada para a questao do reassentamento da populagdo expropriada. Da cons-
trucao de outras usinas ainda perambulam familias inteiras, que ndo conse-
guiram reassentar e organizar suas vidas, ap6és a expropriagao e que foram
vitimas. Quer seja nas Agrovilas, programadas para receber a populagdo ex-
propriada de Sobradinho, quer seja em outros locais, existe uma legido co-
brando do Estado uma solugdo aceitavel. No caso de Itaipu, a indicagao,
através do INCRA, de colonizadoras que agiram direcionando, de certa ma-
neira, os fluxos migratérios e como mecanismo de contra tensdo social teve
também como finalidade “lavar as m3os” da Itaipu e, portanto, do Estado
sobre a responsabilidade do reassentamento.

Mas os colonos foram se conscientizando de que n3o bastava simples-
mente Itaipu aumentar o preco pago e que a Unica forma de reorganizarem
sua vida, tal qual era antes da remocgdo, era o atendimento de sua reivindica-
cdo de “terra por terra” nas mesmas condigdes. E passaram a exigir do Estado
a aquisicdo de terras que lhes fossem posteriormente repassadas (sugestao
dada, inclusive, pelo ITC, que indicou possiveis dreas para compra no Estado
do Parana).

Nio foram atendidos em sua reivindicacao, porém o Estado niao ficou
isento, perante os colonos, de sua responsabilidade no caso. E isto apesar do
esforgo da Itaipu para aparecer como totalmente desvinculada do Estado.
Assim, embora Itaipu seja uma forma “camuflada” do Estado, este era cha-
mado a mediar a situagdo, como um elemento externo a Binacional.

A experiéncia do Movimento Justica e Terra tem dado resultados politi-
cos em termos de organiza¢do da populagdo rural. Um deles é que o grande
nimero de arrendatarios ou pessoas desprovidas de terras, que se
candidataram para obter terras no Parana, fez com que, a partir das experién-
cias do MJT, a CPT e os STRs, criassem o Movimento dos Agricultores Sem
Terra no Oeste do Parana (MASTRO), que aglutinou tanto colonos da drea de
Itaipu, agricultores da regido e inclusive inimeras familias de brasileiros, atu-
almente residindo no Paraguai. O MASTRO nao se limita apenas a reivindica-
cdo de terras, busca ao-mesmo tempo a conscientizacdo dos agricultores
sobre as causas dos problemas do campo, mantendo, inclusive, ligacio com
o movimento dos “sem terra de Encruzilhada Natalino” (Ronda Alta/RS).

Outro resultado é que a experiéncia do MJT esta sendo aproveitada pe-
los outros movimentos e, de modo especial, pelo Movimento das Barragens
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do Rio Uruguai, com a vantagem de que este surge paralelo ao inicio de
construcdo de duas usinas e anteriormente a outras, que estao projetadas
para serem construidas neste rio; e ja parte com a palavra de ordem de “terra
por terra”.

Dado que o grande numero de usinas projetadas supGe o surgimento de
novos processos de expropriagdo, e dada que a experiéncia de resisténcia dos
expropriados de Itaipu pode ser incorporada a memoria das [utas sociais do
pais, decorre que, por um lado, a experiéncia de organizagao serd aproveita-
da (como de fato estd sendo) por outros movimentos de resisténcia e por
outro, haverd mudancas na forma de acdo do Estado, fazendo crer que
“Sobradinho” nao mais aconteca.

Em vista disto, deixamos aqui, como sugestdo para continuidade desta
pesquisa, algumas propostas:

a) como esta sendo aproveitada a experiéncia de Itaipu por outros Movi-
mentos de barragens e

b) quais as conseqiiéncias, ao nivel da atuacao do Estado em situacoes
similares (basicamente, construcdo de novas barragens) do Movimento de
Itaipu.

Sugerimos também o acompanhamento dos expropriados de Itaipu, que
se localizaram quer em glebas do INCRA quer em glebas de colonizadoras
particulares (no MT, MS, AM, AC, etc.) no sentido de verificar:

a) as condicdes de reorganizagao de sua vida, como pequeno produtor
nestes novos lugares;

b) em que medida a experiéncia de participacao de resisténcia organiza-
da foi assimilada e .

¢) qual o risco de uma nova expropriagao, talvez nao mais pelo capital
através do Estado, mas através das grandes empresas agropecudrias (ja se
sabe de inGmeros casos de agricultores que venderam suas terras no Sul,
compraram outras na Amazdnia Legal e comegam a voltar, devido a falta de
condigoes de sobrevivéncia).

Finalmente, sugerimos o acompanhamento do Movimento dos Agricul-
tores Sem Terra no Oeste do Parand, vinculado a outros movimentos simila-
res no pais. Estes movimentos de desprovidos, ao exigirem terras do Estado,
estio também exigindo uma nova atitude deste, nem sempre de acordo com
seus interesses (do Estado), quando nio frontalmente contrarios.
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Mapa I - Localizagdao da Usina Hidrelétrica de Itaipu
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Mapa 2 - Area total do reservatério de Itaipu

PARAGUAI

P, F«.‘Tf? BRASIL
3 LE0
SIS e
— )
M{VM :9 / 53 MATELANDIA
o
: =2
&}f/w N é / At g
b TR )
d‘ll;’\_)l‘ji\\ﬁsfi%lf yﬂﬂlwf ’é {:‘; MEDIANEIRA
ALTO PARANA '%;
4 [/ &

e

AL,

J WWG"ELDO‘GMU
e 2

ey A g hf\ﬁ\\i}\@

<0, P\\
Y, FOZ DO | U
Aé ) UAG
ASUNCEH = \‘ = FOZ DO KSAGU

AREA TOTAL DO RESERVATORIO - 1.350 krm 2
AREA ALAGADA DO LADO BRASILEIRO -780 kim 2
AREA ALAGADA DO LADO PARAGUAIO -570 km?
FONTE: MAIPU BINACIONAL

184



Mapa 3 - Estado do Parana -
Microrregido homogénea 21- Municipios atingidos
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Mapa 4 - Area comprometida - Brasil
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Mapa 5 - Area comprometida - Municipio de Guaira

ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
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PARAGUAI

MUNICIPIO MAL,
CANDIDO RONDON

Area envolvida pela poligonal - 10,31%
Area remanescente do municipio - 89,69%
Area envolvida pela poligonal = drea de reservatorio
+ drea de reflorestamento.

FONTE: ITAIPU BINACIONAL

187

" % & v 5 &

« 2 % & % e ¥ & %

& % e % @ % & % & ¥ & % & ¥ & % @ T B U FT ¥ & ¥ & v &



a = & » & s @ > & 5 & » T 3 & 3 & v 4 » & 5 & »

ANEXOS

188

REPUBLICA DO
PARAGUAI

Mapa 6 - Area comprometida - Municipio
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Mapa 7 - Area comprometida
Municipio de Santa Helena
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Mapa 8 - Area comprometida
Municipio de Medianeira
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Mapa 9 - Area comprometida
Municipio de Sio Miguel do Iguacu
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Mapa 10 - Area comprometida
Municipio de Foz do Iguagu
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Area envolvida pela poligonal = drea de reservatdrio
+ drea de reflorestamento.

FONTE: ITAIPU BINACIONAL
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ANEX0S

2.1 - Grafico “O acordo e o desacordo”

!_ PARAGUAI I RioParard | - ;
fralpy, ) -
b femad x| 0 acordo e os desacordos
}. b .::” “"51*’"* ITAIPU " Altura aceita por Brasil & Argentina
| g IN A 105 motros
: e ! CORPUS
&
(e il | s e o B

foi o que entravou

um entendimento

wntre o Brasil e o
Argentina, nestos anos
todos. O Brasll queria
fazer Italpu & 100 m

do nivel do mar, a
Argentinsamescava com
120 m para Corpus.
Mmbes ficarsm em 105

In: Jornal da Repiblica, 19/10/1979
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2.2 - Depoimento de A. B.

“Eu nasci em 18 de novembro de 1915, mas no fim de agosto de 1920,
meus pais resolveram de deixar as pirambeiras do Rio Grande do Sul e passar -
por uma aventura. Eles tinham comprado a terra, pelo mapa, do falecido
Pedro Ferri, como corretor e procurador da firma Alegrete, |a em Veranopolis.
Eles moravam [4. A fim de agosto de 1920, cavalgando um cargueiro, cruzan-
do o rio das Antas, Bento Gongalves até Garibaldi a Carlos Barbosa, a nossa
mudanca foi transportada por uma carroga. Carlos Barbosa, Santa Maria,
Uruguaiana, cruzando o rio Uruguai, Passo dos Libres até Pousadas, a nossa
mudanca veio de trem. De Carlos Barbosa pra cd, veio a familia Pedro Ferri
também. Da estacao ferrovidria de Pousadas até o porto de embarque, a nos-
sa mudanga foi transportada numa gaiota puxada por um jumento; eu tava
com 4 anos e meio e me lembro até hoje. Embarquemos num navio de cujo
nome Salto, da Companhia Rodrigues, viajando 3 dias e 3 noites dgua acima,
aonde que o dia 20 de setembro de 1920, ao pér do sol, nés desembarque-
mos em torrao paranaense, em Santa Helena Velha, [a no Porto de Areia. (...)

Nés fiquemos morando por 8 meses no porto de Santa Helena e vinhamos
trabalhando no km 3 junto com o falecido Pedro Ferri. Depois, porque era
tempo de planta, depois que esgoté o tempo de planta, o falecido papai e o
falecido tio José vieram aqui no km 7, abriram as divisas do lote 5, 6 e 7, onde
fizeram a primeira rocinha, e com a serra a brago desdobraram a madeira. A
fim de maio, nds saimos de Santa Helena pra vim morar aqui no mato, dia de
chuva com cargueiro, cangaias com os burros e lona coberto, a falecida ma-
mae de a pé com o meu irmaozinho no colo, um que nasceu aqui, porque
aquele um que veio de |3 faleceu. E eu com 1 litro de querosene na mao, e o
falecido papai puxando o cargueiro, e o falecido tio José também, viemos até
aqui abaixo de 4gua; entdo trouxe o querosene pra acender o fogo. Paremos
10 meses embaixo de tdbuas encostadas, que nem as favelas de Caixas. De-
pois, construimos uma pequena casa; ali a mae ganh6 mais um neng, aqui no
mato. No ano 24, fomos atingidos pela revolta de Luiz Carlos Prestes”. (De-
poimento de A. B. em 16.06.80).



2.3 - Folheto distribuido por Itaipu
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2.4 - Convite para a Primeira Assembléia

Mal. Cdo. Rooirm., SQtamhva da’ 1-9':1}

Aos I‘adres s} P—:.s*bores.

.

U/G hdriano de I'J'cdlanem‘a, Valentim de £32 Hclena, Backos de

" Entre Rios, /ngelo de. Palmas, Claudino dc Franciseo Beltrao,. Rober

to Campos de Ilvto de Sante Helena, Kirinus de Mal, Cdo,. Rondon, .r‘xr

temo Spellmeicr do Dep;r'bu‘lcfno de Migracao da ImIB, Wernos Fusch‘

Coordenador-da CP" PR.., Jocrg.-Mechel de Santa Hrlena e Douglas |
de Eguiporfi. :
i

~hos padres e pustores que . ten commidades a nargem do Rio Pa-
ra.na, cujos membros tc‘br.o que sair por cause das dzuss dc ITATPU,
teTao Juntanente com '—""ta Cc..:["ba, outras quo deverfo ser enf:re,gues
‘aos lovredoros.

Lo lado- va1 f-onv-.l.te paam par[r:.c:.parer\ da reunifo. do dda 6=o~de ;

sBububre. com inieio” ds 9 horas, “no’ pdtio da Commidade Gmto] ico de

Sontio Helena con todos o_s egrlcul'fr:are::., cujes terras serio umnd'a-

Trat‘z——se cLo ?ro,] Lo ‘A;;ﬁ@.;@? ¥ do Coniasho Pastoral cla Terra
do. .'l’a:cm’t a iddia partiu dos prdprios agriculitores de fazer uma !
relmloo con todns os agricultorcs da margea do Rio Poro m., para re

2 ivindicar epend yc“:tc 8o ‘Goveorme um melhor prego Dor_suas torras e T
reivindignr ouabdn por partc 4o Governo uma ou ‘Llu a.rea de tc_rr og= ;
s o 0195 poden se re assm* ar nov'uncntef

! Favor trozer ".lmogo Jur'to ny-

A Pa.storal d._ Tex-:m 9, 08 -agr:.cultores con*ao.\. cen voc

e rialter Het je .
sccret, :mtemo da C‘P[' - PR.,
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a1, Cdo. Hopdon, Setembro de 1.978

Caro Iavra.dor,

ANEX0S

“Dentro de pmucos meses o scnhor e sua fa.m:.lia tarao quc sa.:l.:t" g

da sua terra, porque elas scrao mtmﬂadas pelas aouas da Hidrelé-

trica Bineacional ITLIFU. Talvesz as agu.:‘s atingirio somentc uma k
parte de suas terras; mas mecmo ass :Lm saa luvoura nao -serd mais
assim como €ra antes. :

lLchamos gque nao ¢ certa que o scnlmr, jtmtamcnte COnl sua fam.

lia, tenha gue r¢solver o problema de prccurd" wna outra fterra’ so
zinho3 S80 8 mil fawilias que moram-3s meisens do Iho Parand e ¥
gue cstac paszondo pelo mesmo ‘drema. Achamos que vcco.., lavradore
deven tentar, om conjunto, resolver csta problema. Os: outro_, le_u
vralores contan témben com & gua a.;lur]a e dc.sug Femilia,:
% Como vocés poden aaa-‘.wr‘

X fdcil! Ho dic 16 de Cutubro: h voerd vma rewmifo: con infeio

ds 9 horas em Santa Xelcna, no pdtio da Comunidade Catdlica. 0 !

laVI‘aLOT'duVC se unir e todos contam bambém con o scu compareci: Py
‘mento e tambdm com @ sue purtlc:Lpugho,

¥ Que guercmos conscguir? : >
Pogsivoincnte ua melior prego ‘r)::?‘:z a5°N05325 LCrYras ¢ consc-
guir tanbém pow parte do Governo, una nova droa &¢ terre, onde vo
cfs pasgam trobolhar e formar waa nova residfuciz com £s . MOSsas fa
niling ¢ eom 0S nesos vizinios- Lgsa, Terna,  &C HOS: 1vcl, dove ser
no Purand. : ; ; ‘
Unen-sc, foeam Iokagho ou pr—.gucn CATONS Com 0 vosuns vizi-—
nhoe ¢ comparegan todos no dic 16 dc Catubro, &s 9 horas no patio
da Comunidade tholl 1o ol 'Sahta lelena. PTragem o aJ;mogo‘juntc, que

‘nos c.ce.m'oarc"mq por 14 mesmo.

Estardio prescuics TEPLEET ntantes des Igrejos Cotdlico, Gua—
drangulor do Br‘ gil ¢ Bvongdlice, (. IRCLD ) Bispo de Fol o D3 !

" Lxostinno Jowd Sartori, Padre. Angelo, de Polumas, Padre. Gl audine de

Francisco Beltzho, Padre Bacles de Entre Rios, Podro Valentim de
Santa Helenz, Padre Adricno de Medicncira, Postor da Fgrejn Qua-!
drengular - Robc,r..o Campos dc Mato do Sonto Heliéns, Pastor Tuchs, '
2 Geeretdrio do Comis:fo Pactorel céa Ter oy PonkoriKirinisg; !
ox-seceretdrio da Pustoral da ferre, Pastor Regionsl Harold Molschu
lzky de Tolcdoy Protor vt de Pv,to Brogado,; Posbor Artemo. Spell—
meier do Teportomento de Mign ac;a.o da I"‘XE'LB, ¢ postor Gicrus da Sc~
cretdria’ Geral .da TEOLG,
Contiomos teal con o sha prese

5 nho manior for o mime-
ro dd lavradores, tanbo maior scrd an

> do consgguir £l-

&g, CoLiaRa

Tehieu gente! obté o dia. 16 de outubro.

Kurt Walbter Hatje
seercle -- CPT - IR
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ANEXOS

2.5 - Documento final da Primeira Assembléia

" "conrssko PASTORAT DA TERRA DO PARANA ge Tt

' ligads A linha 2 da CNEB
¢.P. 136 - Mal.CéAndido Rondon-FR

DOCUMENTO DA STTUAGAC E DAS, REIVINDICAGOES DOS LAVRADORES DA £RTEA DE
T0ATPU — APROVADO -‘NA ASSENMBLEIA REALIZADA A 16 DE OUTUBRO DE 1978. mf

SANTA HELWWA-PR

AO FRUO.SR.

i /:/ \ Sf-—i {

i
i

GENERAL ERNESTO GEISE

MD Presidente da Re_*aufblica

~
NCSS03 TROBLIZIAS
1- 0 prego de indenizagdo das terras ndo £ suficiente para se assentar em
condig¢fes iguais as de hoje novtro dugar.
%_ Faltam-nos. esclarecimenios guentc 20 modo de indeniszacéo: ‘classificagio
‘ das terras, benfeitorias existentes na propriedede, drvores frutiferas,
eletrificagfo rural, maquinirios, financiamentos gue hoje temes nos bem
cos, etc.
Depoinentc dz wn agricultor: "lle pagaram 400 n de cerca com 3 fios de-~
2 arame, palenques de mefro e melo cade, onde tenho aproximadamente .....

1,000 m de cerca, ¥ 3.500,00, Isto nfo paga nzm g mio-de-obra,"”

3- Nfo aceitamos a classificagic das terras em ferra brenca e terra verge-
lho, porgue o imposto e wn ad, muitas veses COMDramcs sem classificagio,

‘g toda ela vail ficar embaino da 'J'gu'-, seja branca, seja veraelha.

~ i medoria de nés tem financiamentos nos bancos e NPRs que, na hora da -

I

indenizagfo, szem descontzdos & viste dequele dinheiro que recebemoss

Depoimento de wa agricultor: "EBatou devendo, entre custeld, desboca, mo

tores e um trator, do qual ndo bHenho pago neniume presbagio ainda, e -/
vencerd a 31 de julio ce 1382, 500 e poucos mil cruseiros. dgora eu per
gunto oo senhores de como i 2@ coloco ¢ a familia, se a minha indeni-

#agao ¢ de apenas (- 563,000,000 e ainda tenho Afvidas por fora...".

Ge.Bxidte injustiga no preco Logo ‘pare ag chdearas e borrencs perto a® o~

Anden, o0 rado COrLCE ks,
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G- Como vai ficar a mituagéio de guem € posseiro ou arrendatario?
7- Existe muita demora entre a época de avaliagdo e a data do pagamento -

dos indenizagdes, com isso. o dinheiro vai pe*‘dendo o valor.

8- ¥xiste dl_'ercnr;.a entre a nedlgao Judicial da.s terra.s. e aquela. Teita pe-
la TTAIPU. Muitos lavradores est3o tendo que pagar nova nedigio de ter-
ras no TNCRA.

9~ - . = i
Como vio ficar aqueles que tén s¢ parte das terras nas Taixas de desapro-/

B ~

riagao? Com o que resta des terras muitos ndo poder sobreviver,

10~ Muites @e nds sZo0 idosos e ndo podemos. enfrentar de nove a dureza de co
zegar lavouras Iudo novamente, e com o dinheiro que nos indenizam. nfo
ey

dad prd sobreviver nas cidadss,

ﬁ- Come o patriménio da corunidade: igrejas, escolas, asscciagﬁes e oulbras

benfeitorias cormnitdrias vio I‘lca:c', sabende que,em boa perte foram cong

trufdas com esforgo do govo” 'J.‘ememos que nossas comm:.dadeg e até .fam_l_

lias vic se desfazer com a ru.spersao de.s pesgoe

‘12— EBstamos preocupados, porquo acé hoje ainda ndo sabemos como e onde va-/
mos conseguir terra nowmen“ﬂc. E como CONSE{’ull‘ terras noutras pertes -
Comn segursmga' de nfo sermos aesu._l.oaddos, ccm fodo cg prohlemas de gri-

agem de que. ouvimos fala

o

;&13— Néo fonos consultados .schre a construgéio de Usina.

4~ B aqueles que vEo ficar aqui? Quen vai se responsabilizar nlarf mudan-,
£ L
¢ag de clima, mclés'biaf:-, e outros probvlemas que vE0 uparecer com a cong

trugde da Usina?
115~ 0s levradores raraguaics estfo numa situacdo dramat:.ca, néo g ‘o ndo 0 -
‘que wai aconbecen com eles.
o .
16 Cemo vamos locomover nossas Tamilias para outras partes do pais, Junta
menle com casa desmontade, maqingrio e animais?

17— lido tenos nenhasa solua;fio e certeza de tudo aguilo gue foi prometido no

imfcio, nasg J”un:.cev da Jtaipu conosco.

18- Por que sdo descontados, para indenizacfo, ss margens de rios e estradas
gue beiram on-atravessan as propriedades? Ao adquiri-las, pagdmos inte

gralmente.

19~ Se o INCRA so.avboriza dois LJ.!,uZI og de ba T, por‘ prowrlol,a:r'm, como fica

o mitungfo de guon tera, apods a desanropy cio, midos paguencs: lotes?

ANEXOS
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Pc:-r q_ue a gente é ohm ga.rlo a pagar imposto que os propr:t.c'tsrlov carbex

" ores deixaram de paga.r"

21-

22

23=

Qemo Tica a situagho das cidades, vilas e bem-feitorias adjacentes 20 -

lagv, que nio serdo indenizacos, mas sofrerdo pela desvalorizagao geral?
)

A

‘vustas de quem B€ fardo as novas estrades e pontes necessa’.rias'devido
2y inundegSes? * K

Serd permitido Tazer corredores de acesse ac lago, para que o ‘gado de -
pastagens com fonbe imundada tenha dgua?

Por que néo estao previsbos digues para represar éguas rasas gque invedi-
rio muitos quildmetros de terras produlivas? 0 digue cusbtaria menos que

a indenizagio, e se evitariam moléstias.

10SSAS R‘:‘.I'\TINDIGAGGES

1<

Melhores pregos pera nossa.s terras (en" torno de Cr¥ 100.000,00 pelo al—/
quedl ‘-3), iguais para tocos os 1po‘= de ten‘a.

I::l?f-:laizai;ﬁo até o final de 1976. Ba caso de nora, Teajuste de 40% ao ano.
TNenfeitorias (casa, galpfo, chigueiro, pomar) sejam indenizadas em sepa-

rado Gas terrzs. Helhor valorizago das arvores frutiferas.
!

devenm ser indenizados, no/

r;kiq.tinério e eletrificagiic - rural tambe
ninine em 50%. )
kg hipotecas de nossas dfvidds sejem trensferidas para owtros imdveis -

que p,ozsuir:oz o vamos adgiirir. Dessa forma conseguirizmos o total da

-indenisegio, o gue facilitaria nosso imedia"co-reassen'l;amen‘i:q_-

w

dosz ~ noradores c'io nesmno ‘luc;.l deven ser pagas a0 Tesmo tempo.'

»oig el grupo 08 dg[‘lcult01‘C5 verdo nejhm es condicles de se estebele

. Pava oz agriculbores que tfm sociedade de maguinsrio, 2 :i_ndenizagio ve-,

mha 20 ©esro uempo. -
Posseiros reccham no pinine 50’,3 do valor dz terra, conforme promessa.in

eial ¢a Ttedipa Biracional.

- Que as rropriededes percialuente abingidas pela inundagéo posoan ser e

talnente indenizadas, como convén ao proprictdrio, e que as benfeifori
gque ge cneontran na faixa de resgorva sejan deslocadas por conte da Tha:

Reansentamento no Bstado do ?a:::r;s'\, en Herras que posguam as mesnas oo

a

dan {fertilidade, uecanizdveis, destocadas).

aorio s’

o em Saunbe Dabarias. Rio



~F1.4—

Sul, od Sul do Mato Grosso. Que o Governo nos indique novas terras e d8 aju-
da pare nova. instalagfo. :

11— Despesas de transporte de nossa mdanga, das méquinas e dos animais se-

jen pagas pela Itaipu Binacional, inclusive sejam concedidas guias 1i-/
vres de imposto ou alfindega, no caso dos migranttes ao Paragusi.

12~ Convénio entre os governos do Brazil e Paraguai, pera naior seguranga -
das Tenilias que nmigraren de un pais ao outro. Um grupo de indeniza-
dos parzguaios tambén pede . lerras no Estado do Parand.

13- Assisténcia social, nédica e

" orientacdo técnica pera efatividades agricolas.
14.-- Frolongsmento de prazos para financiamentos feitos..

€h 15- Caso necessaria nova medigio de berras, corra por conta da Ttaipu Bina-

cional.

HH

Observacdo: Segue anexo abaixo-assinzdo com 1,003 assinaturas dos partici-

pantes da hssembldia.

ANEX0S

e rmoral para as fanilias desalojaaas, bem comd
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ANEX0S

2.6 - “Terras no Parana e indenizacao justa”

TERRAS NO PARANA
L INDENIZAGAO JUSTA.

CONSTITUIGAC DO BRASIL

DOS DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS

Art. 153. A Constituigio ‘assegura aos brasilei

T05 € aos estrangeiros residentes no

“Pais a invielabilidade dos “direitos

concernentes a vida, a ‘liberdade,: &

= seguranga ¢ & propricdade, nos ter-
‘nos seguintes:

§ 22. E asscgurado o direito de propriecdade
salvo o caso de desapropriagdo por neces
sidade ou utilidade piblica ou por inte-
‘resse social, mediante prévis e justa in
denizaciio em dinheiro, ressalvade o dis-
posto no art. 161, facultandorse ao cX
propriade aceitar o pagamento em  titulo
da divida piblica, com cldusula de ecxata
correcio moneidria, Em caso de perigo pa
blico iminente, ‘as autoridades competen-
tes poderde usar da propriedade particu-
lar, assegurada ao proprictﬁrio indeniza
¢do ulterior. ‘
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TERRAS NO PARANA
E INDENIZAGRO JUSTA.

Em Assembléia realizada na cidade de SANTA hELENA, em-7". de
abril de 1979, com a participagiio de mais de 2,000 trabalha
dores rurais da regido a ser atingida pela inundagdo da  HI

DRELETRICA ITAIPU ¢ com a presenca e apoio da Federagio dos .

Trabalhadores na Agricultura do Estado do Parani, da Comis-
siio de Pastoral da Terra, da Comissdo Pontificia de Justi-
ga e Paz, da Confederagio Nacional dos Trabalhadores na' A-
gricultura, do Regional 5ul IT da Conferéncia Nacional  dos
Bispos do Brasil e dos Sindicatbos de Trabalhadores lnurnis
da arca, foi discutido ¢ aprovado cste decumento, redigido
por ComissBes Representatvivas da FETAEP, CPT, CPJP ¢ de:Sin

‘dicatos de Trabalhadores Rurais. na cidade de MARECHAL CAN-

DIDO RONDON, em 16 de feverciro de 1979, rafificando-ns.cog
clusdey du Assembléia de Trabalhadores Rurais de SANTA HELE
NA, peorrida em 16 de outu nhado s
I esldente da Replblica, Ministro do

bro de 1978 Sevd eng

seguintes autoridades: Pr
Interior, Ministro da Fazenda, Ministro da Agricultura, Mi
nistro das Minas ¢ Energia, Ministro.da Providéncia o Assis
téncia Social, qucrnnﬂor do Estado do Parani,Presidente do
instituto Nacienal de Colonizagido ¢ Reforma Aprvaria, Presi-
dente da ITAIPYU BINACIONAL, Presidente do Banco do Prasil
§.A. e Presidente da Conferépcia Nacicnal des Bispos do Dra
ST ;

01, Considerando a divergénecia de ¢vitérios adotados na ava
liagio da terra nua ¢ benfeitorias pela ITAIPU. BINACIO-
NAL e, minda, o descontetamento generalizado quanto aos
pregos gue nic atingem os valores anunciﬁdos_c. conside
rando tamb@m que a ITAIPU nic estd procedendo ‘& desuaprd

priagio na.forma legal,

ANEX0S
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REIVINDICAMOS:

Que ‘a ITAIPU BIVACIO\AL inicie amcdlﬂtamente
dem

onformidadescomorDecretondes

GAOR d
% Caso contrarim

" os proprietirios ndo estardo mais. dispostos a negociarem su

as terras peles valorest naforma proposta pela. ITAIPU. & a

1

02. Considerando que os agricultbres da regiﬁb atihgidu que
rem permanccer no Estado do Parand e, como cidaddos li-
vres, tém o direito de escolher o lugar de scu 'habitat'.

" Por outro lado, o Parana conta com latifindics por. ex-
ploragiio e extensdo e terras devolutas, sendo que a Re-
forma Ag:alla jd deveria ter 'sido executada; o] T NS of o
quer o Estatuto da Terra. Além do mais, o Paranl nio
pode abrir mio de-sua forgaideltrabalho‘od, o que ainda

é-pior, ter'o seu problema social agravado em decorrén-

‘cia‘da marginalizacio dos homens da terra, que acabarao
por buscar.os centros urbanos, engrossando o contingen-
“te dos que estio na’ famigerada: condigiio de "boias-frias
Considerando ainda o assédio das Imchbilidrias ¢ Compa-
nhias Colonizadoras, que procuram coagir o apricultor
a comprar terras 'mildgrosas' no Mato.Grosso,iludindo-o
e inflacionando o valor real das terras ¢ usando indevi
damente -0 nome das Entidades que subscrevem este docu
mento; Considerando também que o préprio modelo de Colo:

descjo de permanecer noe Pdrdnu. conforme Ja foi d:tutun
-do demonstrado capacidade para administrar seu proprio
reassentamento através de Coopcrativas,

REIVINDICAMOS:

Que a IIAIPU BILACIO\\L o INCRA e o ITC assumam definitiva
mente o Lomproml sso de propiciar outras terras no Parand e
premever o reasscntamento das agricultores atingidos(propri

10yt
'

Jgdo Perdoﬂ & quesr10na"cl ¢ que o agricultor tem .



3~

stirios, parceiros, arrendatirios e assalariados), no pro-
prio Estado do Pavand, implantando Programas de Reforma A
riria, quer dirctamente ou dtravés de Cooperativas, exclu

indo-sc-a interferéncia das Imobilidrias ¢ Colonizadoras , =

" como ven ccorrendo.

i
03. Cons:du:ando que o prego atual da terra nua gira em
torne de Cr$ 120.000,00 (cento e vinte mil cruzeiros)a

al

Cr$ 150.000,00 (cento ¢ cinquenta mil cruzeiros) o

queire naquela regifio, sendo que chega a Cr$ 30.000,00

(trinta mil cruzeiros) o alqueire 50 par

ainda 3 fertilidade do solo da regido em tela ,propicia

e qualquer tipo de culturas, sendo considerada
til)de to-

a toda
wna das drcas mais f£orteis (sendo . a mals fér

do o Estado do Purand,

"

-
Que seja cstabelecido um prego minimo desapropriatorio (va

de Cr$ 100,000,00 (cem mil cruzeiros) o

jor da terra nua),
més de jangiro de 1979 ¢ .com reajus-

tomando=se por base ©
ramento mensal, de acordo com 23 variacdes das Obrigagoes
Reajustiveis do Tesouro Nacional.

04. Considerando os lagos culrurais
instaladas-en detcrminadas areas,

ligam as Comunidades

as indenizagles ¢ ~reas 5Dﬂhd‘cht05- con-

comunidades.

a ITAIPU BINACIONAL ¢std papando ape-

nas 50% do valor da terra nud, a0s p]OL]lLtJlth que

ainda nio possucm o respeclivo Titu

rea cerca de L.800 propricdudes ocupedas

05. Considerando que

Io, ¢ que-hd na a-
por posseiros,

a destoca,Dado /i

s.c/ou familiares que .
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om situaglo irregglur. drea ja declarada prioritiria pa
ra fins de Reforma Agrdria mas que vem sendo morosamcn-
te titulada pelo INCRA,

REIVINDICAMOS: ; e :

Que o Instituto Nacional d¢ Colonizagdc ¢ Reforma Agrdria -

INCRA - proceda i imediata regularizagdo das terras ocupalas

por posseiros, Sem qualsquer onus para Os MESMOS, para  que
recebam 160% de scu valor.

06. Considerando que ‘a ITATIPU BINACIONAL da conhecimento dos
valores das avaliagdes discriminadamente, contudo, nido
fornece uma segunda via do documento aos agricultores,
bem como os valores apresentudos nilo correspondem ao va
lor real e, além do mais, nio sc incluem as benfeito-
rias de uso coletivo, nio havendo, ainda, qualquer'rcfg

réncia a Lucros Cessantes,

Que scja fornecida a0 agricultor uma proposta de indeniza-
¢io que discrimine o valor da terra nua (correspondente a

drea veal, adgquirida ou deg posse),dos Lucros Cessantes, das

benfeitorios e beneficios cxistentes no imével a ser indeni
zado, incluindo também aqueles dc‘intcresse coletivo, tais
oo, cletrificagdo rura],leﬁtradas. Clubes, Centros Comunji
tirios, cte. Reivindicamos, ainda, que,quando houver —rema-
nescantes de terras, scja feita, desde que haja o interes-
s¢ do agricultor, a indenizagiio sobre a totalidade do dimé-

vel, conforme & lemiglaciio preve.

07. Considerando que as pagouent cfetuados pelas propric-
dades negociadas até final de 197§ prccisuﬁ ser reajus-
tados para acompanhar o indice inflaciondrio e por 5¢
rem-insuficientes para aquisigao de outro imével ¢ que
0s Bancos estdo descontando prestagoes de financiamento

ainda nio vencidas, deixando, na maioria dos casos, oS

agricultorés sem recursos suficientes,




RIEIVINDICAMOS :
a) Que sejam reajustados em 40% os valores que foram pagos
ou estido sendo ofcrecidos aos agricultores;

b) Que as hipotecas das dividas sejam transfcridas pava ou
tros imdveis que venham. a ser adquirideos, a fim de que
+ o apricultor receba o total da indenizagioe,propiciandos

lhe maiores facilidades pura fixugdo na nova terra;

¢) Que scja concedido, ainda, um ano de caréncia, para pa-

gamento das mencionadas hipotecas;

d) Que ne ato de pagamento das indenizagées niosejam des-
contados os valeres correspendentes is Notas Promissd -
rinsg ‘Rurais «(NPRs.). ;

$. Considerande gue niose tem conhecimento de que.a . ITAT

'PU BINACIONAL 'se preocupe com-a indenizaglo a parceiros
¢ arrendatirios, por benfeitorius (investimentos ¢ benc
ficios), bem como cm pagar Lucros Cessantes, como TE=
quer o Estatuto da.Terra ¢, objctivando, aindai que [¢]

agriculter tenha uma major seguranga quanto ao . prazo
certo para desocupar a-terra, :

Que s¢ja conferida indenizagio justa sobre investimentos c

beneficios, inclusive Lucros Cessantes, aos parceiros ¢ ar
rondntﬁrio§ e tenham scus contratos em vigor (escritosou
verhais), com 2 coﬁhcqﬁcﬁthronmvuqﬁo automitica dos aludi
dos ccnirutos. até acdata prevista para o alagamento das

rerras.
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09. Considerando que os-atuais Contratos de Compra e Vanda
nio garantem-a perman@ncia na terra até o finalde 1981,
nem garantem o fornecimento da Carta de Anuéncia para
obtengio de Financiamentos de Custeio, sendo que tais
Cartas estio sendo concedidas de modo nic generalizado

¢ nao imediato,

REIVINDICAMOS: .

Que scjam proporcionadas garantias juridicas aos agricultg

rea para permanecerci nas terras até o alagamento da drea;

E que scja fornecida a todos{ pela ITATPU BINACIONAL, no @%
3

ato da Escrituragio, a CARTA DE ANUENCIA, objetivando ndo

prejudicar.os Financiamentos de Custeio.

iOL Considerando que oS chresentdntcs Loéais do TAPAS(ex-

. FUNRURAL) , criam dificuldades no fornecimento de Certi
ficados de Quitagio, exigindo a Declaragio de Imposto
desta ultima,

‘ de Renda (temando por base o rend
acvescido de 40%, independentemente das Notas de Produ
.gﬁo Rural), quando muitos nio a possucm por terenm tido
renda abaixo do teto, num cdlculo que nido condiz com a
realidade. em decorréncia das frustragdes de safra dos

dltimos dois -anos,

REIVINDICAMOS:

Que o IAPAS (ex-~FUNRURAL) facilite o fornecimento dos Cet-
tificados de QuitagEo, tomando por base somente as Notas

de Produgio Rural.

Para encaminhamento das presentes reivindicagoes,
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tagio, constituida por um Representante da cada Entidade abai

X0

02. Face 3 pressdo na feitura dos scertos, aos pagamentos a

relacionada: i ¥
&) Federagdo dos Trabalhudores_hn Agricultura
do Estado do Parani;
b) Comissdo Pontificia de Justiga e Paz;

¢) Comissdc de Pastoral da Terra;
o d) Sindicatos de Trabalhadores Rurais de:
"Marechal Cindido Rondon,
Cuaira,
Medianeira, :
Sio Miguel do Iguacu,
Santa Helena, - [ SR i 2
Terra Roxa, )
Mateldndia; . oo T :
e} Dois agricglturcs‘atingiQOS por mupiéipio da drea.

- 8 r

baixo dos valores resis, baseuados. om avaliagio unilate-
ral ¢ hetevogénea, ou ﬁutros_pfohlemas decorrentes, deci ‘
dimos vecorray A asscssoria juridica a ser prestada pe-
los advogadoes dos Sindicatos de Trabalbadores Rurais ¢ -
da Comissdn lontificia de Justviga ¢ Paz, sob-a coordena~-
¢io do Departamento Juridico da VETALP,

Necidimos reconhecer a justa cuusa e apoiar as reivindi-

cagdes da populagio urhana, pontos comerciais e outros

grupos prejudicados e, com especial atenglio, os agricul-
tores atingidos em terras pavaglaias.

Santa Helena, 7 de abril de 1979, ]
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2.7 - Relacdo das colonizadoras cadastradas

INCRA - [TAIPU

. ETAIPU AVISO AQS AGRICULTORES

l ‘BENACIONAL DA AREA DO FUTURD
RESERVATORIO DA ITAIPU

Estdo credenciadas pelo INCRA as colonizadorss ebaixo mencionadas
que estio em condigdes de oferecer lotes de t:n‘as, nos. seus ;JTOJ:;OS de
colonizagio, aos proprictarios da res que estd sendo desapropriada pela
ITA:PU para formagdo do reservatorio: ;

CAMPO ALEGRE :
CODEMAT e
INDECO ;
MUTUM- ELDORADO
"SINOP

SOMECO ;

VISTA ALEGRE

Antes de comprar gleba de outras calomlsdoras procure se mformar no
INCRA.

Quajquer esclarecimentos sobre © assunto serd dado no escritdrio do
INCRA. em Foz do Igusgu, localizado no Conjunto Habitacional A, da
ITAIPU BINACIONAL.

In: O ESTADO DO PARANA, 13.02.79
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2.8 - Aviso de Itaipu aos agricultores

& INCRA - ITAfIZPU

AVISO N

=8 [TAIPU YISO -2
GRICULTORES

A R BINACIONAL Vs ARta DO FUTURO

RESERVATORIO DA ITAIPU

Solicitamos aos colonos mais idosos; da

| drea do reservatério de ITAIPU que compa-

recam aos escritérios do INCRA ou da
ITAIPU, em Foz do lguagu, a fim de serem
relacionados, se desejarem, para programa

| especial de aquisicdo de terras.

Por outro lado, comunicamos que a colo-
nizadora Vila Rica estdé também creden-
ciada para oferecer lotes. de terras,
enquanto que a colonizadora Vista Alegre é
excluida da relagdo publicada nos jornais
do dia 13 de fevereiro proximo passado.

In: O ESTADO DO PARANA, Junho de 1979




2.9 - “Ao povo, ao governo e a ltaipu”

, n0 scr decrctada 2 construgho da Hidrelétrica de 11a1pl, e no
perindo que se seguiuw, a enmpresa construtora naoo poupou palevres !

bonitus para nds hgricultores, atingidos pelo pleno de desapropria
¢fn de terras para a formagho do futuro reservatorio. Estas pela--
vrrs forem ditas pera gque nds nos conformasse-mos com a situagao.
Prra tel era prometiéo uma indenizagho justa, facilidedes em adqui
rir novrs terras  por intermédio do INCRA, além de outras coisns'
lirdas.

Prgsados 5 anos J. pi.ssao psicolégica que acdbou com # nossn
pacitneia, o prego ofirccido peles terras na indenizegio, nao ul--
trnpanssd.a metade do valor oferecido por propriedades identie~., !
fors da ares a ser decnpropriada.

No ‘que se refere ao reassentamento, até hoje nade foi feitd,
0 IiCRA estéd * aterefndissimo " na titulagBo da érca. Existem agri
cultores na ares a ser desrpropriada que nem foram procursdos pnra
entregerem cépias drs escrituras e outres documentos para a titulg
¢au. Conforme prograna oficial dequi a um ano teremos que srir da
fren. O0s que receberam indenizaqﬁo por primeiro jé compraran novas
terras e fizeram tres colheitas nas mesmas. NGs que ficemos por T
f1timo perguntemos:” COMO £ QUE FICA A NOSSA SITUAGAO?

Ex vista desta si‘uscio viemos de publico fazer um apélo dra-"
mitice ao Governo e a Empresa @Gonstrutora, para que pelo menos to-
ne1 consciéncia de nossa situacdo. !

Querem nos expulsar para o Pataguai ou para a Amazonid. Pois
con » indenizagho ndo conseguiremos comprar novas terras na rcgigo
¢ no que se refere ao reacantamento no Parané, que é nosso maior '
gcesejo, até hoje nem ao ncnos foi cogitedo. )

GOVERNADOR-INCR. : tjUsREA0S TERRA NO PnRAﬂﬁ. NAO NOS EXPULSEM.
5LBEMOS PLANTAR E COL¥:R, #aS 80 NO PARANA.

NOS AGRICULTORES Di SREA ATINGIDA PELA ITAIPU EXIGIMOS:

- Reajuste de 100%, nos pregos da indenizagao e tambén para 028

indenizedos que ainde nfo receberam o chegue.
- Corregio cada 90 dias.
- Receber o cheque no maximo em 15 dias.
~ IndecnizagBo de nossas redes elétricas.
~ Terras no Perani.

— Maior rapidez por parte do INCRA.

+88inam os agricultores da regiao dc

Serta Helena, 14 @6 julho de 1980 ITATPO.
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2.10 - “Amigos e companheiros de sofrimento”

AMIGOS E COMPANHEIROS DE SOFRIMENTO!

Os agricultores estdo cansados de serem tratados como lixo da socieda-
de brasileira.

Desde crianca, estou vendo que o povo que trabalha, que sofre, que
luta, que realmente produz os alimentos para saciar a fome no mundo tem,
na verdade, na sua propria mesa, cada vez menos para comer. Um pedaco de
pio cada vez menor para os pobres e o crescente desperdicio de um grupo
privilegiado é uma verdadeira afronta para nossa concepgao cristd. Felizmen-
te, depois de sofrer por muito tempo, na sua prépria carne, os horrores desta
verdadeira escravidio branca, os agricultores estio tomando consciéncia do
grau de forca que eles tém na mao para exigir justica.

Sem alimentos, todos morrem de fome.

Os agricultores estdo despertando e vio fazer valer, na forga de sua unido,
o direito A terra, o direito a uma indenizacdo justa, quando o governo requer
as suas propriedades. Amigos e colegas! Aportamos nestas terras hd muitos
anos atras. Encontramos um sertdo agreste e hostil, encontramos feras e ser-
pentes venenosas. Ndo havia estradas nem pontes, nem escolas, nem comér-
cio, ndo havia clubes nem igrejas para adorar nosso Deus que criou este mundo
para TODOS os homens. Hoje nds temos tudo isso. Mas se n6s conseguimos
isto, foi pela vontade imbativel de vencer, pelo brago de ferro que nunca se
intimidou perante as dificuldades e sem ddvida, foi a custa de muitos sacrificios
e suores. Se pudéssemos juntar todas as gotas de suor que derramamos, for-
mariamos outro lago, nio o de Itaipu, mas sim um lago salgado, amargo e
cheio de ilusdes de um futuro mais digno e mais humano.

E neste momento, queremos prestar uma homenagem aqueles que tom-
baram na luta, abatidos, talvez, pelo tronco de uma drvore, nas derrubadas,
ou pela doenca que um esfor¢o desumano na luta pela vida Ihes legou. Deus
lhes dé a paz.

Nossa palavra de dnimo, de forca e coragem para os pais que perderam
um filho por falta de uma alimentacdo adequada ou por falta de dinheiro para
comprar remédios ou internar seu filho num hospital.

Nossa homenagem especial a ti, colega e companheiro de luta, que dei-
xaste aqui nesta terra o melhor de tuas forcas e que estds encurvado pelo
peso dos anos e do trabalho e que j& ndo sentes mais forga e coragem para
comecar nova luta. E agora te vés ameacado de ter que entregar a metade das
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gotas de suor que vocé derramou neste chido para a grandeza de uma obra
gigantesca da qual, talvez, nunca colheras frutos.

Dizem que cabrito que é bom nido berra. Me perdoe o governo e me
perdoe a Itaipu, mas desta vez vamos fazer uma excecdo. Serd que nos, este
povo valente e forte, que nunca deu o brago a torcer diante de tantas dificul-
dades, vamos agora covardemente trair a nossa familia, entregando o que nos
conguistamos pingando suor, pela metade do valor e sair de cola baixa, co-
mecar tudo de novo? Quero dizer a vocés que os que fizeram isto ndo sdo
nem dignos do nome de cristio nem de brasileiro, porque para honrar a Deus
e a Patria é preciso antes de tudo defender a justica. Por isso, figuemos uni-
dos na luta, berrando por justica, sem se deixar abater pelo que der e vier, e
tenho certeza que, de hoje em diante, esta multiddo de agricultores chaman-
do por justica vai aumentar cada dia mais até chegar a hora que noés possa-
mos, chorando de alegria, festejar a vitoria.

Mas para que isso acontega, precisamos ficar todos unidos como até
agora, dentro da ordem, do respeito absoluto as pessoas que ndo pertencem
ao nosso grupo, sem prejudicar a quem quer que seja. Mesmo que vocé seja
provocado, permaneca calmo, sem responder a ofensas. Mostremos que so-
mos um povo educado, ordeiro e amante da paz e da justica. Nesta luta, ndo
podemos, de modo algum, prescindir do apoio dos nossos Sindicatos dos
Trabalhadores Rurais, que sempre nos defenderam na pessoa dos seus valo-
rosos presidentes, especialmente da Federacdo dos Sindicatos do Parana, a
FETAEP.

Contamos com o apoio de todas as autoridade quer civis ou militares.
Contamos, também, com o apoio das Igrejas. Com filial respeito, imploramos
a D. Alivio Aurélio Fazza as béncaos de Deus ao nosso Movimento.

Contamos, também, com o apoio da classe politica. Politicos, esta na
hora de sua opgdo. N6s queremos saber quem realmente estd com o povo e
quem estd contra o povo. E esta sua opgdo nés aguardaremos com muito
carinho, para o dia em que novamente tivermos eleicoes neste Pais. Compa-
nheiros de sofrimento, as liderangas deste Movimento reiteram o pedido ji
feito: figuem calmos, serenos e sobretudo confiantes na vitoria.

QUEREMOS JUSTICA E TERRA!

VIVA O AGRICULTOR BRASILEIRO!

(Discurso proferido por Marcelo Barth na abertura do “Movimento Justica e Terra”, Santa Helena (PR),
em 14.04.1980)

217

« % & ¥ 8 % 8 ¥ & ¥ @

B % & % & ¥ & 0% & ¥ & ¥ * N & &

@ % 8 % B 8 & ¥ @ ¥ 4 % @ ¥ & ¥ 4 ¥ & ¥ 8 & & % @

¥ &« v e ®



ANEXOS

218

2.11

- Mensagem de Itaipu ao

N AH

BINACIO

mensAcen oA ITAIPU Ao AGRICULTOR DA AREA DO RESERVATGRIO

A ITAIPU J4 reajustou os pregos das terras e ja divulgou pela imprensa, através de co-
municado. Os reajustes sdo periddicos. Voce foi beneficiado. Com o dinheiro da in-
denizagio voce compra as mesmas terras no Parand. ;

Faga o acordo com ITAIPU

E do seu interesse. N&o aceite intermedidrios. Nio se envolva em agnac;.ao Defenda
seus interesses pessoalmente,

Confira os novos precos da ITAIPU aos da média da regido. ITAIPU paga a Vista. Vo-
ce poderd comprar seu imdvel para reassentamento a prazo. E mais uma vantagem.,

Voce pode retirar as benfenonas até dezembro de 1981 e cother a soja em rnaﬂ;uf
abril de 1982 que foi plantada em 1981,

E ocupagio de graga da terra,

Vejaa 1abcla para as terras de 1a. e 2a.
SEM BENFEITORIAS

—terra de primeira — mecanizada - situacdo atima :
Cr$ 200.000,00 (duzentos mil cruzeiros}
por alqueire
—terra de primeira — mecanizada - situagio boa
CrS 185.000,00 (cento e oitenta e cinco mil_cruzeiros)
por'alqueire
—terra de segunda —mea@nizada’ nuar;ao Gtima
~CrS$ 175.000,00 (cento e setenta e cinco mil cruzeiros)
por alqueire
—terra de segunda  mecanizada - situacdo boa
CrS 165.000,00 {cento e sessenta e cinco mil cruzeiros)
por alqueire
As terras dobradas tém prego menor
A isto acrescente as benfeitorias que também sofreram reajuste. N

.

Com _benfeitorias na propriedade e senda mecanizada, e com terras de qualidade
a ITAIPU pagard em medla prego superior a Cr$ 200.000,00 per alqueire. E ou ndo
& um bom prego?

Agricultor, colono, voce sahe mais que mnuuem defender seus. mteresses.
Ao ser procurado pela ITAIPU a partlr do més de agosto faga seu acordo

AGOSTO 1980

\

agricultor da area do reservatério
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2.12 - Ata da reunido realizada em Itaipu, em 27/07/1980

ok o 121‘;\‘5

' | AFXC.  ACIONALE:

ATA DA REUNIAC RELAIZADA EM ITAIPU EM .//07/80

Mo dia 27 de julho de 1980, no Centro Executivo da
ITAIPU BINACIONAL em Foz do Iguagu, Estado do Parand reuni~
am-se o Diretor Ceral da Entidade Binacional, General Jos@
Costa Cvalcanti, Dr, Paulo José Nogueira da Cunha, Diretor
Juridico Adjunto da ITAIPU Binacional, Dra. Mariza Zancaner,
Assistente Juridica da ITAIPU Binacional, Dr. Klaus -Grei - -
ner e Dr. Marcos Litchstein 'também da Entidade Binacional, ,
Don Olivio Fazza ., Bispo da Diccese de Foz do Iguagu,Dr.Eu
génio Libreloto Stefanelo, Representante do Governo do Esta
do do Parand, Sr, Marcelo Bath, Sr. Ari Ruben Kunrat, Sz,
Orestes José Gasparini, Eno Baron e Anildo Schmidt,respre «

sentantes dos Agricultores expropriados .

Assuntos tratados e resolvidos;

1 Pagamento:_seré efetuado 15 dias apds .a assinatura do Acor

do (assunto resoiv;do anterlormente].

2. Colheita da soja. plantada em.1981: prazo para colheita a
té margo/abril de 1982. g ;

3. Rede elétrica: (assunto resovido anteriormente).
.y

4, Bolsa Agraria: reativar e agilizar os trabalhos (assunto

resolvido anteriormente).

5. O INCRA comprométeu—se em titular até Oufubro/novembro [sloh
corrente ano as propriedades do imdvel Rio Parand (Santa
Helena, Sol de Maio e Sdo Miguel do Iguagu e Medianeira).

6. 0s acordos ja firmados e com escrituras marcadas para odia -
28 de julho sd serdo mantidos, ou seja, as escrituras s&

serdo lavradas a pedido do exproPr:Lado interessado, vonforme é
procedimento da Entidada,
7. As estradas existentes dentro das propriedades serac indes

nlzadas ,como terra.
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" 8, A parte remascente das propriedades desapropriadas continua

296

ri a ser indenizada pela ITAIPU até 3 (trés) hectares. Ca-'

sos especials de remanescentes superiores’a essa 8rea,serfo

examinados isoladamente,

9., Precgo das terras — sem benfeitorias: (*)

Cclasse I - Cr$ 200,000,00 - situagdo &tima = mecanizada,
Cr$ 195.000,00 - situagdo boa -~ mecanizada,
Classe TI- Cr$ 175,000,00:~ situacfo 8tima - mecanizada.
Cr§ 170.000,00: = situagdo boa' [ mecanizada.

Classe IIT-Cr$ 140.000,00 - situagio Gtima’- dobrada - mecanizada.

Cr$ 135,000,00 .~ situagio boa - dobrada — mecanizada.
Classe IV-Cr$ 60,000,00 - encosta de rio = n8c hd ‘mecani-
v rzagdo.

10.Benfeitorias ,
As benfeitorias,que serao acrescidas ao valor da terra, na
nova tabela foram - .reajnstadas pelos indices da construgdo
civil da Regifo Sul ,

11. As Chacaras possuem uma tabela especial que serd também
reajustada, entendendo—se como Chicaras as s:.tuadas dentro

an‘l:a Helena.

(* BJIOs futuros rea; !
feitos pela ITATPU e

riagao das CbrigagOes Reajustavels
Tesouro Nacional (ORTN). . -
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do



ANEX0S

2.13 - Comunicado do Movimento Justica e Terra

MOVIMENTO - ‘

Povo unido e organizado, firme e pacifico
16 dias acampados diante do escritérioda
ITAIPU em Sania Helena - muita gente
pressioncando e apoiando

VITORIAS

1) Preco das Terras (sem benfeitorias) - por alqueire,

: sivuagho  ommn Bon
i tusse | Ir§ Zoo.00p,00 195.000,00 i
H cinsse 3 Er§ 175.000,00 170.0o0,00 H
T tiogse 1l {r§ T4o.ooo,0m * 13%.o00,00 b
H tlasse 1Y £r§  Go.noo,on (encasta do rig) i

:
P TTTr I T rr PP svrvavy P T T TP AR

.
:
B
I 2) Garantia de que BO% das terras estho na classo |
3) Roajuste dos pregos @ cada 80 dias, pela corragcao monotaria (ORTNS) |
em dozembro do 1880, margo de 1981, junho de 1881, etc, -
) Benleltorias tém aumonto pelos valores da construgaao civil, (95", de 1978 atd o
primpairo semestre de 1980) 5
5) Estradas na propriodado, antes daescontadas na madic&o, saran Indenizadas
camo terra.

P,

©) © pagamento pela llalpu acontecord no maximae 15 dias depols do acordo.

1) © agricultor podera plantar mals uma vez soja, ulé marco/abril de 1982,

8) O INCRA val eantregar todos os titulos das aAraas atinglda do Ima)ual Rio Parana até
outubro/novermnbiro deste ano. *

9) A »Bolsa Agraria= do ITC dave Informar cada semana as lerras & vendn
no Parand.

10) Areas romanescentes até 3 Rectares poderd sor indenizadas, dreas malores sardo
estudadas como casos especials.

1) As redos elolricas sordo indenizadas.

.
H
H

© TevevremsedaviviNyes VeuvE s Ry B T LT T P T T LT T T

Dutros compromissos da ltaipu:
4 . 11 dar cépia offvial da proposta, onde consta a rlosse da - terra 5
2) ruspritar o diceita do porsclra em Teunides enlte esiex ¢ o8 proprictirios. .
1) consiguir terras cam o INCRA ¢ o govirnn, estadual pura posseiras, nerendarieias ¢ agregados.
4} ajudar na lmnsleréncia de postos de gusaling,
5) peemitie a reticada de benleitorias antes do acordo, mediante requerimento,
A) reafudtar o8 precos das chdearas de- Santa llclena de ucordo eom o mereadn ntual.
7) dir um adianramento de Su% do valor da terra a9 ocupantes dos -ponsost em M. C. Raondon.
§) Entregar gratultamente plinta ¢ memorial descritiva du Arens remanescenten

Exigéncias ainda nao atendidas: -

1} Como lica a siluagao dos qua serao indenizados por ultimo? Queremoa 5% do aumaenio mensal o parlic de junho de 1981

2} Os pontos comaorciais tambénm dovem sor indenizados (bol moinhos, poslos do gasaling, ale.

3) Como lica a siluagie de Porte Mondoes o Sido Josd do Ocol vilas condenadns no dotaparecimenta)?

OBSERVAGAO: — So algiim aindo ndo loi irdonizads, néo procisa duixar o ltaipu ou-a secrelario ds Paricul:
tura plonter o roflorostamante.

LCE TR TR T

s deis ADYOGADOS centratadas pelo Movimoato. Justisa e Tarra ostiio ¢ disposican pora problomus - escocial;,
da tercos ata soxtes-foires em um dos sindicatos do regido. :

APOIO: Sindicatos da Trahalhadaros Rurais, FETAER, CONTAG, Comissin Pasteral da Torra, -Gomissio deJustisag g
Paz da Parano, olc.
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2.14 - Declaragio de apoio das Igrejas do Parana ao
Movimento Justica e Terra

a '‘Declaracdo’

Justica e Terra:

agriculiores acampades na BA-
277, diante da ITAIPU, 8 conside-
rande a lalta de solugdo e o ndc
atendimento das suas jusias rei-
i vingicagdes pela empresa bina-
clonal, renovamos nosso total
a0 @ eles e dociaramos o se-
guinte:

1%) G Movimentc Justica e Tena
é uma resposta legitima ¢ paci-
fica ao problema 0as indeniza:
cdes, causado peia lfalpu. Mas,
como demonstram ceclaragdes
de solidariedade de fado o pais,
esta mobilizagdo reglonal esid
conlribuindo pard que o pove
brasilelro tome consuidneia e se

Em vista da difici! sitvagdo dos

Pe. Adrlano (& &squardu), P, Otto Hoatler, dom
Pedro Fedalto e dom Olivio Fazza: Apolo oficial
da iyre}a a luta dos agricultores.

Cheios de esperanca

Por ocasido da vinda a foz do
lguacu do arcebispo de Curitiba,
dom Pedro Fedalto foi dtvuigada

'&QU! transcrita.

Nela fica oficializado o apoio das
igrejas do Parana ao Movimento

romem tabathador esté sendo
expuiso da terra, e em cense-
quincia, graves problemas so-
cigis 0510 se acumulando pa
zana rural @ sobreludo nas cida:
cdes. Grandes lazendas. em
mdos de pessoas qua ndo vivem
0g terra, vém tomando o lugar ¢ -
pequeno agriculior. Isto porgqud
ndo se cumpie o Estatuio da Ter
ra, que prevé um modulo ma-
ximo para as propriedades ruais
€ a distribuigdo de terras parg

ia frabatham, O
ae leta ofe-
re0e LUma oportunidade para Gue
a Aelorma Anrin‘a 5éj4 teita com
G partic t::an;éc Aliva dos agricu
{0708, €is que cs tesapropados

organize ara
combater 05 males de nossp sis-
tema econdmico, Gue aprimé os
menas favoreciis.

2*) Com o progresso tecnologico
¢ ¢ incentivo oficial s grandes
empresas, progressivamente o

eI ant QUIras terras am 1ro-
ca das suas. As lerras o Oeste

do Parand, que estio se concen-
{ran00 e IN&os de grupos eco:
rOMICOs, & muitas vezes nal

mi.*nlepara [Cassentar o8 exprG-

W propriada para Sua colocagas.

priados de itapu. -
3°) Como selugio para possei-
105 € arrendatdrios o futuro la-
go, -& ‘urgeme efelivar pelo
menos reasseniamenta nas (e
cas de Arapoti-PR, conforme pro-
§ jeto oo lastituto de Terras e Car-
tografia e do INCRA. Mas. sendc
esta &rea insuficienle, as cen-
tenas de lamilias restantes ne-
cessitardc de oulra torra desa

4%) Para oue as indenizavdes em
i dinheiro rsaimente sejani bm
migio de {rocd para o proprietdrio
“ conseguir oulra terra, os acam-
pados exigem preces iguais aos
da regiio, para Aress edrais |
como para chacaras. Fara fazer
jusiica, itaipu deverd iridenizar
primelro os dcampados, pois sdo |
“eies’ que realmente precisam da
terra para sobraviver, |

5°) _Lamentamos. que, apds
tdntos anos de trabalho dos 6r-
gdos governamentals, ainda ndo
asfefam_soluclonados os proble-
mas de documeniagio da uma
parte das terras &lagadas. Por
exemplo, na imdve! Ric' Parana
K8 proprietdrios que ainda ndo
puderanm requerer seu lituls por
falta d& mapas.

€°) Por outro lado esperamos
Zipl venhia realmente ac
wwenlro Jos justos anseios do
novo, ¢ nde faga uso de pres-
sdes e promessas fusdrias para
esvaziat o Movimento. Os age-
cultores ostdo copscienies ¢ uni-
dos, ‘embora angustiados peio
pouce tempa Guo IMes resla pata
;ssi.-em das terrgs. Chelos de
esperanga ¢ conflapies na jus.
tiga divina, na compreensdo vos
dirigentes o4 empresa ¢ autor- |
dages can"netﬁnres. este pove
veic aid For do lguagy para re-
solver definitivamente o pro-
blema que thes m; criado por

itiipi

84 quarem pac wmlugar pare
traballae stentar dignamen-
18 St

Foz do n‘guagu 1° de_ abrit
de 1981,

Dom Pedro Fedailo
CEVIsIo M 2! re'soi.mro e Ctba,

Oom Ohvic Fazza

Hispo Dipcesana de Foz
40 igUagy.

£ Oto Hoetier — 1ECLB

Publicado em Nosso Tempc de 08 a 15.04.81

w— TR



2.15 - Comunicado do Movimento Justica e Terra

De 13 a 20 de julha de 1980, nés expropriados pela Iidreléfrica da ITAIPU Bi-
nacional estivemos acumpados em frente nos escritdrios da mesma em Santa llclena, As ra-
zies que nos levaram a tomar esta medida foram:

- pregos baixos nas indenizagbes feitas pela Itaipu;
. ¢ demora nas desapropriagdes.

Depois de 16 dias de luls conseguimos as seguintes vilorias:

- preco justo nas indenizaghes para aquela Gpoca:

- permanéncia nas propriedades para mais uma safra;

- indenizaciio das redes de eletrificagio rural;

. promessa de ferras em Arapoti-PR. para os arrendatdrios e parceiros.

Por nio se ter conseguido a desapropriaciio imediata, por nio terem sido cum-
pridas ue promessas de Itaipu quanto as indenizacdes das redes de eletrificagio rural, terras
pare os arrendatdrios e parceiros ¢ fantos outros problemas pendentes, nés expropriados de-
cidimos acampar em frente aos eseritérios da Itaipu em Foz do Jguagu & pertir do dia 17 de
maren de 19561,

Hoje fazem 3¢ dins que cstumos acampados no ireve defronte ao canteiro de
obras da Empresa Binacional. A nossa unifio criou uma forga tie grande que jd4 conseguimos
novas vitorias em nossa Juta

. acampar no trevo em frente a obra em Foz do lguagu;

- aumento de 20%, sobre os valores que Itaipu pretendia praticar de margo a junho;

- permanéneia das benfeitorias até 30 de abril de 1982;

- apoio do Governo do Estado que através de levantamento realizado pelo ITC
(Instituto de Terras e Cartografia) provou que o prego real das terras na- re-
gifio ¢ de Cr8 491.000,00 por alqueire de terra mua e nido 300.000,00 que Itaipu
pretendia praticar de margo a4 junho.

COMPANHEIRO AGRICULTOR,

possa Jute nio terminou. Nem todas as nossus reivindicagdes jd foram atendidas. Embora o pre-
co levantado pelo ITC posss ser aceito por nds, a Itaipu nio o reconhece oficialmente.

Por isso, companbeiros, para que a Itaipu ACEITE O PRECO LEVANTADO PE-
LO ITC e para que TODOS sejam indenizados, ¢ necessirio que pinguém faca ACORDOS 150-
LADOS QU INDIVIDUAIS.

A historia de nessa luta provou que os acertos isolados com a Itaipu prejudicam
a todos nos. Precisamos fiear unidos. Nio nos deixemos Jevar por conversas ficeis e melosas
ou ameacas do pessoal de [taipu.

Contamos com o apoio ¢ a ajuda de muita gente que nio é agricultor. S6 para

vocé ter uma idéig, nosso movimente tem o apoio das IGREJAS, da CONTAG, da FETAER, dos
Sindicatos dos Trabalbadores Rurais dn regiio, do Comissio Interpartidiriavda Assembléia Le-
gislativa do Estado de Parand, do Governo do Estado alravés da Secretaria da Agricultura e
do ITC e mais o apoio de seis (6] entidades que enviaram CARTA ABERTA AO PRESIDENTE
DA REPUBLICA exigindo providéncias imediatas em nosso faver e tantas outras entidades..

COMPANHEIRO, todos esses apoios sio importantes, mas o mals jmportante & o
teu apoio e a tua colaboragio.

AGRICULTORES UNIDOS JAMAIS SERAQ VENCIDOS

MOVIMENTO JUSTICA E TERRA

ANEXQS
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Explicacdo das situac¢des especificas na area em conflito

I. “FAIXINHA”

Toda a area a ser alagada no municipio de Guaira pertence a chamada
“Faixinha”. E ¢é realmente uma faixa de terras que se estende de Guaira até
Porto Mendes e sua largura é demarcada pelo rio Parand e o leito da antiga
estrada de ferro Mate-Laranjeira que fazia a ligagdo entre as duas cidades. A
estrada de ferro foi desativada e hoje é leito da estrada de rodagem.

Toda a drea da “Faixinha” é de posse, ninguém tem escrituras, mas todos
pagam ao INCRA. Ha dois tipos de posse:

a) uma faixa de 150m de largura, a partir da estrada e pertencente ao
Servico de Navegacdo da Bacia do Prata (SNBP); e

b) do limite desta, até a beira do rio Parana, pertence ao antigo Parque
da Marinha, decretado por Janio Quadros, e que nunca foi ativado.

A maior parte da populacdo desta area é originaria do estado de Sdo
Paulo ou de Minas Gerais. A média de posse é de 12 anos, mas muitos agri-
cultores hd mais de 20 anos ocupam a terra. Os mais antigos gozam de uma
certa estabilidade e, mesmo n3o tendo documentacdo da terra, fazem finan-
ciamentos nos bancos.

Mas a questdo da terra da “Faixinha” nao vai finalizar com o alagamento
de Itaipu. 400 propriedades permanecerao fora da drea alagada, mas com a
situagao igualmente pendente.

A situagdo em relagdo a Itaipu € igual a dos posseiros de outras dreas,
isto ¢, Itaipu indeniza somente pelas benfeitorias. Apds interferéncia da CPT
e do STR, Itaipu estd entrando em contato com o Servico de Navegacdo da
Bacia do Prata (SNBC) e ha a possibilidade de que esta empresa legalize as
terras para os atuais ocupantes, caso contrario, receberdo somente as
benfeitorias e beneficios.

2. POUSOS

Os locais denominados “Pousos” eram areas destinadas ao descanso
das tropas que transportavam mercadorias de Porto Mendes para outras par-
tes do Estado.

Essas areas foram adquiridas, inicialmente, pela sociedade comercial ar-
gentina “Nunez y Gibaja” diretamente do Governo do Estado do Parana, em
25.08.1905. Dissolvida a sociedade comercial, coube ao Sr. Gibaja os imo-
veis existentes em territorio brasileiro.

Metade da area de cada Pouso foi vendida e ndo apresenta problemas de
titulacdo. A metade restante, com area de 40 alqueires cada, é totalmente
ocupada por posseiros que nao possuem, juridicamente, dominio sobre o
imdvel.



ANEX0S

Com a chegada de Itaipu e a conseqliente necessidade de desapropria-
¢do de todo o Pouso | e partes dos Pousos 2 e 3, surgiu um dono destas
terras: Indastrias Lupion Ltda. Com a morte do Sr. Gibaja, seus herdeiros
nomearam dois procuradores em Foz do Iguacu para cuidar de seus bens.
Conforme documentos apresentados pela Inddstrias Lupion Ltda, esta teria
adquirido a drea por intermédio destes procuradores.

Os posseiros questionaram a legalidade do documento e solicitaram ao
INCRA a desapropriacdo da drea e a emissdo de titulos de propriedade a
quem estd ocupando. Apds muita pressdo dos posseiros dos Pousos, com
auxilio da CPT, o INCRA desapropriou a drea em 13.05.81, através do Decre-
to n> 85813.

Quase todos ja venderam seus remanescentes e deram entrada em ou-
tras areas, estando assim com urgéncia na legalizacdo de suas terras para
poderem negociar com ltaipu. Itaipu atinge a drea de 3 Pousos:

v Pouso 1

Localizado no Marechal Cindido Rondon. Possui 40 alqueires e é ocu-
pado por 2 familias;

v Pouso 2

Localizado na Linha Dois Vizinhos, Distrito de Pato Bragado, municipio
de Marechal Candido Rondon. Possui 40 alqueires divididos em 8 partes
iguais, sendo cada parte ocupada por uma familia, totalizando 36 pessoas. A
posse de todas as familias iniciou em 1966. Em 1975, os 8 posseiros dirigi-
ram requerimento ao Projeto Fundidrio do Parana solicitando a regularizacao
de suas dreas pelo INCRA, tendo este orgdo, em seguida, vistoriado a drea.
Todas as propriedades sao cadastradas no INCRA. Cinco dos posseiros pos-
suem “Declaracao Unilateral de tomada de posse” registrada em Registro de
Titulos e Documentos;

v Pouso 3

Localizado na Linha Campos Sales, Distrito de Margarida, municipio de
Marechal Candido Rondon, com 4rea aproximada de 45 alqueires. E ocupado
por I'1 familias, num total de 38 pessoas, ha cerca de 10 a 12 anos. Individu-
almente, diversos posseiros procuraram o INCRA para legalizagdo da area. O
orgao procedeu uma vistoria, apds a qual todos os ocupantes foram cadastra-
dos como posseiros.

Obs.: Existem na regido outras areas, ndo atingidas por Itaipu, que estio
também com problemas: Terra do Banco, Fazenda 7 Pecados e o Distrito de
Sao Roque. O movimento para legalizacao foi iniciado em conjunto, areas
atingidas e ndo atingidas por Itaipu, com a finalidade de conseguir resultados
para todos.
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3. BACIA DO PRATA

Localizada no Distrito de Porto Mendes, municipio de Marechal Céndi-
do Rondon. E continuacdo da chamada “Faixinha” do municipio de Guaira.
Tem uma area de 41 alqueires e é ocupada por 16 familias, aproximadamente
90 pessoas. E toda drea de posse e sua situacdo em relagdo a Itaipu € igual aos
posseiros da “Faixinha” de Guaira.

4. PORTO MENDES

a) Vila

A vila de Porto Mendes vai ser quase totalmente atingida, ficando com a
forma de uma peninsula e apenas com 2 ruas. Das 690 chécaras (localizadas
na chamada érea suburbana) 460 vio ser desapropriadas. Desde 1979, a po-
pulacio da vila reivindica 3 Itaipu a indenizagdo de toda a Vila, pois apds o
alagamento, ndo tera condicdes de sobreviver como tal.

b) Chacaras

Situam-se em uma area loteada pela Colonizadora Maripd. As chécaras,
com fundo para o rio, tém seus limites demarcados antes de comegar o cai-
mento do barranco, ficando entre este limite e a area considerada da Marinha,
uma faixa de terra que os habitantes da drea chamam de “sobras”. Nesta drea
existe uma ocupacio real decorrente do prolongamento das chdcaras. Itaipu
ndo indeniza porque diz que esta faixa ndo é “sobra” da Colonizadora Maripa,
mas sim area da Marinha. Os proprietirios das chacaras que t&m escritura re-
gistrada reivindicam também esta area que ocupam na condicdo de posseiro
supondo serem realmente “sobras” e nao terras da Marinha, pois ha muito
tempo estdo ocupando esta drea e acreditam terem direito a indenizagao.

5. LINHA GUARANI

Também conhecida por Lageado Progresso, é um patriménio do Distrito
de Sio Clemente, municipio de Santa Helena. Estas terras comecaram a ser
ocupadas por posseiros a partir de 1961. Eles acreditavam tratarem-se de
terras pertencentes a Unido por estarem localizadas na faixa de fronteira com
o Paraguai. De 1963 a 1965, nova leva de agricultores entrou na area e, em
1967, havia 50 familias ali localizadas. A ocupagdo se fez de forma lenta e
progressiva sem que houvesse conflitos entre os posseiros. Atualmente, de-
vem haver umas 80 familias na linha Guarani.

Em 1965, apresentou-se Egon Pudel (que nio é o deputado do mesmo
nome), dizendo-se proprietario da gleba e contratando jaguncos para expul-
sar os posseiros, contando inclusive com o apoio de elementos da policia
estadual, entre os quais o cabo Ivo e o sargento Vanderlei. A [uta culminou
com a morte de alguns posseiros, do cabo Ivo e de um Jagungo, ocorrendo a
intervencio do exército que efetuou a prisdo de Egon Pudel, identificado como
procurador do proprietério Arthur Farias de Macedo.
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Preso Egon Pudel, apareceu outro pretendente — Oscar Mucksfeld. Este,
porém, acabou desistindo de expulsar os posseiros daquela gleba, preferindo
demarcar para si outra drea proxima ao centro dos conflitos.

Em 1966, surge um novo “procurador” daquelas terras, Arnaldo Nunes
da Costa, que entrou na drea acompanhado de jaguncos, procedeu a medigao
das terras e, segundo depoimento dos posseiros, separou alguns lotes que
vendeu mediante entrega imediata de escritura. Quando os demais possei-
ros, convencidos de se tratar do proprietario, procuraram Arnaldo para fazer
acerto, este se negou, pois dizia estarem as terras reservadas para o plantio
de pastagens. Além disso, passou a exigir a desocupacdo imediata da area
sob ameaca e pressdo dos jaguncos que chegaram, inclusive, a fazer despejos
arbitrarios, destruindo moradias e demais benfeitorias.

O Instituto Brasileiro de Reforma Agraria — IBRA — interferiu, retirando
os jaguncos da area, mediu as terras e forneceu a cada posseiro um cartao
com o ntimero de seu lote e segundo orientagdo deste 6rgdo, deveriam aguar-
dar até receberem o titulo de propriedade a ser expedido pelo IBRA.

Houve um tempo de paz até 1973. Mas ninguém recebeu o titulo da
terra. O que receberam foi a volta de Arnaldo Nunes da Costa, agora como
proprietario da area em litigio! Arnaldo havia adquirido a propriedade, no
mesmo ano, da Fundacdo Paranaense de Colonizacao e Imigracao.

Arnaldo Nunes da Costa voltou a pressionar 0s posseiros com um con-
trato de compra e venda e valendo-se da influéncia do prefeito nomeado de
Santa Helena, Francisco Anténio Muniz (afastado posteriormente do cargo
por apropriagio indébita de bens publicos). Obteve a assinatura de alguns
contratos, também por influéncia de Edoni Pedroso, representante do INCRA,
que colaborou com Arnaldo afirmando e convencendo os posseiros da ne-
cessidade de assinar o contrato como unica medida para legalizarem sua
situagdo no tocante a posse das terras. Uns assinaram o contrato, outros se
negaram a fazé-lo.

Os ocupantes da area podem ser divididos em quatro situagoes:

a) 0s que nao assinaram contrato;

b) os que assinaram, mas nao pagaram as prestagoes;

c) os que pagaram apenas a primeira;

d) os que pagaram todas as prestaces, sem contudo receber as escritu-
ras.

A assinatura do contrato de compra e venda interrompeu o direito de
posse das familias que ocupavam a drea. Os posseiros do segundo e terceiro
grupo receberam notificagdo do oficial de justica de que deveriam abandonar
a posse por ndo cumprimento do contrato.

No entanto, a atitude de Arnaldo Nunes da Costa sofreu modificagao
com a chegada de Itaipu. Arnaldo percebeu que era mais garantido receber
de Itaipu do que dos posseiros que nao tinham recursos para nada e nido
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iriam lhe pagar. Assim, Arnaldo passou ndo sé a ndo cobrar, como também a
nao receber mais pagamentos. Alguns depositaram em consignagdo. Se, para
Arnaldo, Itaipu representava uma chance para faturar, para os posseiros foi
uma desgraca.

[taipu pagava para o posseiro o valor das benfeitorias e do destocamento
e o valor da terra ia todo para Arnaldo. Os que ndo haviam pago nenhuma
prestacdo ou mesmo os que pagaram algumas, sentiram-se pressionados por
Itaipu a assinar o contrato mesmo em termos que lhes prejudicassem. Porém,
alguns haviam pago todas as prestagdes e, no entanto, Arnaldo ndo fornecia
a escritura definitiva a que tinham direito. Conseqiientemente, estes se nega-
ram a fazer acordo com Itaipu para receberem como posseiros, mas ltaipu sé
pagaria para eles se tivessem a escritura em maos.

Para complicar ainda mais a situagdo, Arnaldo Nunes da Costa foi assas-
sinado, segundo contam, por um pedo seu, em Mato Grosso, e assumiram a
responsabilidade de seu espélio sua mae e seu irmao.

Deve-se ressaltar a atuacdo de apoio do Movimento Justica e Terra para
que se efetuassem acordos mais vantajosos e para que fossem reconhecidas e
assinadas as escrituras de propriedades dos colonos que pagaram integral-
mente o valor da terra. Porém, a grande maioria da Linha Guarani foi indeni-
zada como posseiro e espera que a safra deste ano dé bem para terem condi-
¢bes de mudar para as terras que compraram no Mato Grosso.

Os demais ainda estdo aguardando a assinatura das escrituras.

6. PORTO VERDE '

Sio aproximadamente 70 familias que moram na “Gleba do Fernando”,
no municipio de Santa Helena, numa 4rea aproximada de 300 alqueires. Ad-
quiriram terras de Fernando Busse, pagaram e quitaram e sdo donos da terra.
Alguns tém contrato registrado, outros nao, mas Fernando Busse ndo assina a
escritura, e como é sabido, Itaipu sé indeniza os posseiros pelo valor das
benfeitorias e do destocamento. Mas os colonos de Porto Verde acham que
tém direitos adquiridos sobre a terra, pois, além de terem pago ao Fernando,
quase todos ja ocupavam a drea antes que este chegasse dizendo-se proprie-
tario. Fernando obrigava os colonos a pagarem a terra onde estavam ou a
aceitarem outras em troca (bem menos da metade das que possuiam) ou a
abandonarem a area.

Um morador de Porto Verde que chegou ha 8 anos e comprou posse de
5 alqueires, conta a historia:

Quando chegamos ai, nio tinha nem placa nem nada que dissesse que tinha dono;
apareceu uma porcio de gente se dizendo dono, daf apareceu o Fernando, a gente
duvidava que ele fosse dono [...] Mas ele, com uma turma armada, embargaram
dois anos, foram dois anos que ficamos sem plantar. No comecgo, ele ndo queria
vender, queria “limpar” a 4rea. Quando ele sentiu que ndo podia esvaziar a drea,
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resolveu negociar e apresentou a proposta: ou pagava a terra onde estava ou
aceitava os dois alqueires que ele “doou” ou se mandava. Isto aconteceu mais ou
menos em 73. Quando ele (Fernando) veio pra fazer acerto, veio com policiais: ou
aceitava ou desocupava [... ]

Outro colono diz que

[...] antes morava em 7 alqueires, tinha comprado e pagado o direito de posse, dai
chegou Fernandinho e disse que a terra era dele e transferiu a gente para outra area
de 2 alqueires. Fernandinho chegou dizendo que ou eles pagavam os 7 alqueires
onde eles viviam ou aceitavam os 2 alqueires como pagamento das benfeitorias.
Se ndo aceitavam a proposta dele, tinham que desocupar a drea dentro de 24
horas, caso contrario, iam despejar [...] quem ndo aceitou os dois alqueires, ajun-
tou tudo que tinha para pagar a terra, assim aconteceu com quase todos.

Os colonos aguardam que Itaipu nao faca simplesmente a proposta para
eles como posseiros, mas que interfira no sentido de que Fernando assine as
escrituras ou dé a Itaipu uma procura¢do de causa prépria, o que evitaria as
despesas com as escrituras.

O quadro 2, em anexo, elaborado com base em entrevistas, fornece
mais algumas informacgges sobre a situagdo dos moradores da area.

7. TERRAS DA FUNDACAO

Localizada no municipio de Santa Helena e ocupada ha muito tempo
por 23 familias que pagam impostos sobre a terra, tém cadastro no INCRA,
mas nao tém escritura.

Esta drea pertencia a extinta “Fundagdo Paranaense de Colonizagdo e
Imigracdo”, ficando a cargo do ITC (sucessor da Fundagao) a regularizacdo da
situacao dos ocupantes.

8. IMOVEL RIO PARANA

Denomina-se Imével Rio Parand o conjunto de trés dreas declaradas de
interesse social para fins de Reforma Agraria, através dos seguintes Decretos.

a) Decreto n> 76772, de 11.12.75, (retificando o Decreto 75.280/75),
expropriando uma area de 69.000 ha do imével “Col6nia Guairaca”;

b) Decreto n> 80.037, de 27.07.77, declarando de interesse social para
fim de Reforma Agraria uma area de terras, cerca de 40.025/5.200 ha, cons-
tituindo parte da “Col6nia Rio Quarto”;

c) Decreto n> 81.782, de 12.06.78, sobre uma area de terras rurais com
cerca de 20.000 ha pertencentes as glebas [, 2 e 3 (Colonia Dr. Afonso Camargo,
Nicleo da parte Oeste da Col6nia B. Santa Helena e Sol de Maio.

Essas dreas pertencem aos municipios de Santa Helena, Medianeira,
Matelandia, Sao Miguel do Iguacu, Céu Azul e Foz do Iguacu, e a parte alagada
destes imodveis é ocupada por aproximadamente 1.525 familias.
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O procedimento judicial que seguiu os decretos foi:

a) a conversdo do depdsito em pagamento do preco;

b) expedicdo e mandado de imissdo de posse;

c) expedicdo de mandado de registro de dominio do imével em nome do
INCRA e cancelamento das transcrigdes anteriores.

Apods estes procedimentos, o INCRA deve fornecer os titulos de propri-
edade para o real ocupante do imoével. E é o cumprimento desta tltima parte
que nao estava sendo efetivada.

[taipu ja havia procedido o levantamento de toda a area que serd alagada
e se comprometeu a entregar ao INCRA as plantas topograficas para que este
procedesse a expedicdo dos titulos de propriedade e, apés tituladas, a Itaipu
indenizaria o imével. Porém, este acordo entre Itaipu e o INCRA ndo era
cumprido, assim, as 1.525 familias se viram no meio deste “jogo de empur-
ra”: de um lado, Itaipu dizia que nao indenizava porque o INCRA nao havia
fornecido o titulo, e de outro, o INCRA dizia que ndo expedia o titulo porque
Itaipu nio fornecia a planta topografica.

E nesta drea que se concentra o maior niimero de posseiros e também é
o foco de maior resisténcia a Itaipu.

9. GLEBA PASSO-CUE

Localizada no municipio de Sio Miguel do Iguacu, distrito Alvorada do
lguacu (que ja ndo existe mais), entre os rios Ocof e Passo-Cué, com drea de
400 alqueires. Nesta area, vinte e nove familias detentoras de escritura pabli-
ca registrada had 17 ou 18 anos mantém acdo possesséria contra Altino dos
Reis Junqueira e sua esposa Leonor Gomes Junqueira, que comegou a
atormenta-los, ha cerca de sete anos, época em que Itaipu também comecou
suas atividades. No julgamento em primeira instdncia, em Foz do Iguacu, em
marco de 1980, o juiz deu ganho de causa aos junqueira. A sentenga foi dada
sem a presenca dos agricultores ou de seu advogado. Os acordos com Itaipu
foram suspensos. Itaipu parece querer desestimula-los a continuar a acao,
mas estes se negaram a receber como posseiros, isto é, s6 pelas benfeitorias
e beneficios, e apelaram ao INCRA para que interferisse com a desapropria-
cdo da area. O Decreto de desapropriacdo foi assinado em 09.10.80, mas em
marco de 81, quando iniciou o Movimento Justica e Terra em Foz do Iguacu,
estavam aguardando a titulacdo da area pelo INCRA para posteriormente ne-
gociarem com lItaipu.

10. FAZENDA CARLOTA

Localizada no municipio de Sio Miguel do Iguagu, com drea de 410
alqueires e pertencente a Raymundo Zanchetti, de Matelandia. Ha mais de 25
familias trabalhando na fazenda, em sua grande maioria, mineiros. Trabalha-
vam como subarrendatarios, isto é, tinham contrato com o “gato” e pagavam
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a ele de 30 a 40% da renda sobre o que produziam. Como os “gatos” foram
embora, pagam 15% para o dono da terra. A area ja foi indenizada por Itaipu
e, conforme informacdes, Sr. Raymundo teria declarado a Itaipu que as ben-
feitorias existentes foram construidas por ele e que as pessoas que atualmen-
te a ocupam teriam invadido. No entanto, as benfeitorias foram construidas
pelos subarrendatarios, que ndo receberam nada por elas. Itaipu diz que ja
pagou para o Sr. Raymundo e que eles tém que acertar com ele.

Alguns foram falar com o “patrao” e ele disse: “vocés, calma ai; o que €
de vocés é de vocés, eu ndo quero o que é de vocés. Tem paciéncia, depois a
gente se acerta”. Até agora ndo acertaram nada... Eles perguntam: “se ndo
sair nada, como é que o povo vai sair de 13?”

O quadro 3, em anexo, elaborado com base em entrevista, fornece mais
algumas informacées sobre a situagdo dos moradores da drea.

11. PROJETO INTEGRADO DE COLONIZACAO - 0COi (PIC-0COI)

O PIC-OCOI localiza-se no municipio de Sdo Miguel do lguagu numa
4rea de 9 mil ha. O Projeto Integrado de Colonizagao foi a solugdo encontra-
da pelo INCRA para reassentar os colonos que foram tirados do Parque Naci-
onal do Iguacu em 1971. O Parque era ocupado por cerca de 500 familias.
475 foram reassentadas no PIC-OCOI-1, com area de 4.500ha e distribuidos
em trés agrovilas: Santa Rosa, Santa Cruz e Sao José do Ocol.

Um colono transferido declarou: “Eles nio mandavam ninguém embora
mas nio deixavam plantar, venceram no cansaco. A policia florestal tinha
guarda e prendia quem estava trabalhando, até mae de familia eles levaram”.

Acontece que as terras do PIC-OCOI-I eram insuficientes, razdo pela
qual o INCRA permitiu que 0s colonos explorassem outra area de terra que
denominaram de PIC-OCOI-I. Das terras do OCOI-I, os colonos receberam o
titulo de propriedade fornecido pelo INCRA. Porém, do OCOI-II, receberam
somente uma Licenca de Ocupacdo (L.O).

O reservatério de Itaipu vai alagar as terras do OCOI-Il e, portanto, seus
ocupantes deveriam receber indenizacdo, uma vez que ali plantam e cons-
truiram benfeitorias. S6 que a “burocracia” de Itaipu ndo admitia indenizar
estes colonos, pois eles ndo possuiam o titulo sobre a propriedade, somente
a L.O., e Itaipu ndo reconhecia a legitimidade desta autorizacao e negava-se
inclusive a indenizar as benfeitorias.

O Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Sdo Miguel do Iguagu, a FETAEP
e CPT, denunciaram, em janeiro/79, esta situagdo que envolvia Itaipu, INCRA
e os colonos. Além disso, no Movimento Justica e Terra, de Santa Helena, em
julho/80, a comunidade da Agrovila de Sdo José do Ocof reivindicam, da
[taipu, a indenizagdo total desta localidade que ndo terd condigoes de sobre-
viver, pois além de ficar a beira do lago, as terras que utilizavam para cultivar
soja e fumo serio totalmente alagadas, restando apenas o lote na agrovila. Os

235

s % 2 % & 3 @

A



@ s e » 2 + & » & &

@ » & = & B & B € b & * 4 B & B € & 8 5 @ 3

e s & s =& 3 =

236

colonos conseguiram o reconhecimento de suas Licencas de Ocupacio, po-
rém a reivindicagdo da indenizacao total de S3o José do Ocoi nao foi aceita.

Relembre-se que a remogao decorrente do alagamento de Itaipu signifi-
card, para estes colonos, uma segunda remog¢do num espaco de tempo de
menos de 10 anos.

12. TERRA DOS iNDIOS

Na margem esquerda do rio Parana, entre o rio Ocoi e o arroio Jacutinga,
nos limites do municipio de Foz do Iguagu e Sdo Miguel do Iguacu, reside um
grupo de 13 familias de indios Avi-Guarani, um ramo da familia Guarani,
pertencentes ao grupo Xiripa. Estes indios ocupavam uma area superior a
400 ha e, hoje, estdo reduzidos a apenas 40 ha. Além de terem suas terras
reduzidas através dos anos, eles terdo também, em breve, suas terras alagadas
pela represa de Itaipu. A questdo de seu reassentamento vem sendo levanta-
da gracas a vigildncia dos organismos pastorais, em especial da CPT, através
de seu secretdrio para o oeste, pastor Werner Fuchs, da Comissao de Justica e
Paz, da CIMI e ANAI. Em 23.03.81, durante o Movimento Justica e Terra, em
Foz do Iguacu, dois indios guaranis, acompanhados destas entidades, reuni-
ram-se em Curitiba com o delegado regional da FUNAIL.

Antes do relato da atual situagdo dos indigenas face a construcdo de
Itaipu, é importante conhecer um pouco da histéria deste grupo em sua luta
pela terra.

Conforme relatério da Regional Sul do CIMI — Conselho Indigenista Mis-
sionario:

[...] esse grupo de Guarani sofreu uma transferéncia forcada por volta de 1953,
ordenada e executada pelo entio Servico de Protecio aos indios — SPI. Foram
transferidos para o Rio das Cobras, municipio de Laranjeiras do Sul, para junto do
grupo dos Mbya-Guarani. Posteriormente, a maioria dos Guarani do Ocoi
retornaram ao seu lugar de origem, alguns permaneceram no rio das Cobras e
alguns mudaram-se para Mangueirinha.

Retornando a seu lugar de origem, a sua antiga aldeia, onde esta o cemitério de
seus antepassados, os Guaranis mantinham respeitadas como suas as terras en-
tre a Rodovia Estadual Santa Helena/Alvorada (Leste) e o Rio Parana (Oeste),
tendo por limite norte o rio Ocoi e ao sul uma linha seca que inicia na Rodovia, 3
km ao sul do Rio Ocol, e com inclinagdo a sudoeste, vai terminar no Rio Parand,
Hé cerca de 5 anos, no entanto, policiais fardados expulsaram vérias familias de
Guarani de suas casas, ateando fogo nas mesmas. Tratava-se de uma reducio de
area, tirando dos Guaranis a maior parte de suas terras nas proximidades do rio
Ocoi e da Rodovia Estadual, limitando-os a uma pequena drea na beira do Parana.
Moradores da regido lembram que até entdo, a margem daquela Rodovia, no trecho
pertencente aos indios, constituia um dos Gltimos redutos de mata da regido. A
partir dai, no entanto, todo o mato foi derrubado.
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[...] H& mesmo dentincias de que a redugio se fez por interesse na madeira existen-
te na drea e de que o principal interessado seria o Coordenador do INCRA em
Cascavel. Além da reducdo da drea, a agio policial resultou na ida de 4 familias de
Guarani para o Paraguai,

A FUNAI foi informada, pelos Guaranis do rio das Cobras, da existéncia
do grupo do Ocoi que terdo suas terras alagadas, e ainda segundo o mesmo
relatério:

[...] a FUNAI tomou a atitude mais ldgica do seu ponto de vista: evitar problemas
(para o Governo) com indenizagio para indios, transferindo-os todos — mais uma
vez — para a area de rio das Cobras. Assim que, a partir de meados de 1979,
funciondrios da FUNAI tém feito em uma Kombi a transferéncia daquelas familias
indigenas. No entanto, a transferéncia nunca termina, porque a maioria dos Guarani
sempre retorna ao Ocol, e quando a FUNAI vai buscar um novo grupo de familias,
encontra diversos que ja havia transferido anteriormente.

Porém, apds a dendncia dos organismos da Igreja a atitude da FUNAI e
da Itaipu, o INCRA sofreu algumas modificages. Num primeiro momento, o
INCRA estava disposto a titular as atuais terras ocupadas pelo grupo, na for-
ma de 5 alqueires por familia para posteriormente receberem a indenizacdo
individual e em dinheiro pelo lote correspondente. Esta “disposigdo” do INCRA
é considerada totalmente ilegal pois “estas terras sdo bens inaliendveis da
Unido”, cabendo “aos indios ou silvicolas a posse permanente [...] “das mes-
mas, e “[...] o direito ao usufruto exclusivo das riquezas naturais e de todas
as utilidades nelas existentes”. E conforme o pardgrafo 39 do Artigo 20, do
Estatuto do indio: “somente caberd a remogdo de um grupo tribal quando de
todo impossivel ou desaconselhavel a sua permanéncia na 4rea sob interven-
cao, destinando-se a comunidade indigena removida, area equivalente a an-
terior, inclusive quanto as condigdes ecoldgicas”. O CIMI acusa ainda:

[...] pela letra da lei, que a Unido comete uma agao ilegal contra o grupo Guarani do
Ocoi (Jacutinga), primeiro, por executar sua transferéncia sem que isso tenha sido
determinado por um Decreto Presidencial; segundo, porque nio se lhes destina
outra drea de terras equivalentes a drea a ser inundada; e terceiro, porque nio se
lhes indeniza pelos prejuizos decorrentes dessa transferéncia.

Como a “solucao” apresentada ndo foi aceita pelos indigenas e nem en-
dossada pelas entidades que |hes ddo assessoria, Itaipu apresentou nova pro-
posta: prometeu 20 ha remanescentes de uma fazenda desapropriada na regido
de Santa Helena e mais 80 ha na chamada “faixa de seguranga” que ndo podem
ser usados para plantar, edificar ou cacar. Deduz-se, dai, que os 100 hectares
que [taipu ofereceu representam apenas 20, porque os 80 continuam perten-
cendo ao dominio de Itaipu e serdo apenas “emprestados” aos indios, podendo
ser tirados a qualquer momento. A “solucio” apresentada por Itaipu nio foi
aceita pelos Ava-Guarani, que se recusam a ficar confinados.
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Um grupo de advogados paranaenses, ligados a CPJP do Parand, estd
estudando a possibilidade de impetrar um mandado de seguranga contra Itaipu
Binacional, pedindo a suspensdo de inundacio do local face “[...] a total falta

de alternativa de Itaipu e omissao da FUNAI".
Sobre a situacdo destes indios, recomenda-se ver o Documento “Ava-

Guarani do Ocoi-Jacutinga” com parecer do antropélogo Edgar de Assis Car-
valho, publicado pelo CIMI-Sul, CPJP-PR e ANAI-PR em [981.
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Foto: Guimar Germani
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1 - Propriedade indenizada por Itaipu Binacional em Alvorada do Iguacu,
municipio de Sdo Miguel do Iguagu.

Foto: Guimar Germani

2 - Itaipu ndo se preocupava com o reassentamento dos expropriados, seu
destino estava nas maos das colonizadoras

Foto: Guimar Germani

3 - 0 direcionamento do fluxo migratério gerado pelas desapropriacées era
dado pelas colonizadoras, contribuindo para a abertura da fronteira agricola do
Mato Grosso e Acre.
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4e5 - Em junho de 1980, D. José Branddo, bispo de Propria (SE) visitou a
regido para conhecer e contar suas experiéncias em outras barragens no Nordeste.

Foto: Guimar Germani

6 - Em 14 de julho de 1980, os expropriados cercaram o escritério da Itaipu, em
Santa Helena, e ali permaneceram durante 16 dias, dando inicio ao “Movimento
Justica e Terra” (Santa Helena, julho de 1980).
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Foto: Guimar Germani
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Foto: Guimar Germani

(l

7 - Marcelo Barth, agricultor de Itacora, leu o manifesto de abertura do
Movimento Justica e Terra destinado aos “Amigos e Companheiros de sofrimento”
(Santa Helena, julho de 1980).

Foto: Guimar Germani

8 - “Radio Justica” instalada na carroceria de um caminhdo (Santa Helena,
jutho de 1980).

Foto: Guimar Germani

9 - Faixas contendo as reivindicagdes dos expropriados foram penduradas no
acampamento (Santa Helena, julho de 1980).
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Foto: Guimar Germani

10 - D. Olivio Fazza, bispo de Foz do Iguagu, celebra ato ecuménico no
acampamento (Santa Helena, julho de 1980).

11 - Antes de iniciar os trabalhos do dia, os agricultores uniam as maos para
rezar o Pai-Nosso (Santa Helena, julho de 1980).

Foto: Guimar Germani

12 - Todas as questées eram discutidas em assembléia (Santa Helena, julho de
1980).
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Foto: Guimar Germani

13 - Pastor Werner Fuchs, da IECLB, e secretario-regional da CPT, apoiava
Movimento.

3
:

Foto: Guimar Germani

15 - As assembléias recebiam o apoio de parlamentares (deputado estadual
Nelton Friedrich e deputado federal Nivaldo Krueger).
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16 - As assembléias recebiam o apoio de parlamentares (deputado
estadual Nelton Friedrech).

17 - Bebida alcodlica era proibida, mas agua
para o chimarrdo ndo podia faltar (Santa
Helena, julho de 1980).

Foto: Guimar Germani

18 - 0 movimento era pacifico e foi pacificamente que esperaram a resposta de
Itaipu (Santa Helena, julho de 1980).

foto: Guimar Germani
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Foto: Guimar Germani

19 - 0 “carteado” ajudava a passar o tempo e a se distrair (Santa Helena, julho
de 1980).

Foto: Guimar Germani

20 - 0 policiamento era discreto, mas sempre atento (Santa Helena, julho de
1980).

Foto: Guimar Germani

21 - Reunido da comissao de agricultores com Eugénio Stefanello, representante
da Secretaria da Agricultura do estado do Parana (Santa Helena, 16 de julho de
1980).
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23 - No fim do dia, os agricultores que ndao permaneciam no acampamento

voltavam para suas casas, retornando no dia seguinte (Santa Helena, julho de
1980).

'
Foto: Guimar Germani

T, i S e
24 - Manifestagdo de Protesto no “Dia do Agricultor” (Santa Helena, 25 de julho
de 1980).
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25 - Manifestacao de Protesto no “Dia do Agricultor” (Santa Helena, 25
de julho de 1980).

Foto: Guimar Germani

26 - As criangas também manifestaram seu protesto a
Itaipu (Santa Helena, 25 de julho de 1980).

4

27 - A manifestacdo foi animada pela familia Gewehr, misicos da regido (Santa
Helena, 25 de julho de 1980).

Foto: Guimar Germani

Foto: Guimar Germani
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29 - As criangas acompanhavam seus pais no
acampamento (Santa Helena, julho de 1980).

28 - 0 que sera feito dos velhos?
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Foto: Guimar Germani

30 e 31 - As pessoas que trabalhavam nas fazendas, em sua maioria vindas do
Nordeste, participavam com suas reivindicagées especificas: ndo tinham terras
para serem desapropriadas, o “preco justo” para eles era terra para viver e
trabathar.
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32 - A Comissdo de Agricultores que participou da reunido, em Foz do
Iguagu, trouxe as propostas da Itaipu para a assembléia (da esquerda para a
direita: Ary Konrad, Marcelo Barth, Eno Baron, Arnildo Schmidt e Orestes
Gasperim).

Foto: Guimar Germani

BT

33 - Apds o atendimento de parte de suas reivindicac;ﬁgs, os agricultores
votaram para “levantar” o acampamento (Santa Helena, 30 de julho de 1980).
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Foto: Guimar Germani

x 34 - A bandeira nacional, a cruz, o terco e a palavra de ordem”Preco da Paz:

" justi¢a e terra” orientavam o acampamento em Foz do Iguacu (Foz do Iguagu,

4 margo a maio de 1981).

. 35 - Os agricultores acamparam em Foz do Iguacu, no trevo que da acesso a
. Itaipu, a cidade de Foz do Iguagu e ao Paraguai, local denominado como “Trevo
i da Vergonha” (Foz do Iguagu, margo a maio de 1981).

Foto: Guimar Germani

36 - No acampamento em Foz do Iguagu, foram penduradas as faixas com suas
reivindicagdes (Foz do Iguagu, margo a maio de 1981).
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Foto: Guimar Germani
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Foto: Guimar Germani

37,.38 e 39 - Aspectos do acampamento em-Foz do Iguagu, no “Trevo- da
Vergonha", que demonstra as diferentes situacoes dos manifestantes,
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40 - “Os injusticados pela Itaipu” reuniam-se, diariamente, em Ato Ecuménico
e em assembléia (Foz do Iguagu, marco a maio de 1981).

S

41 - Todas as decisoes eram votadas (Foz do
maio de 1981).

Foto: Guimar Germani

42 - No dia 09 de maio, apés 56 dias de concentragdo e protesto, votaram para
“levantar” o acampamento (Foz do Iguagu, 09 de maio de 1981).
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43 - Os expropriados deixardo suas terras, mas levardo na mudanga a experiéncia da resisténcia a Itaipu.
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